bﬂénejo florestal na Amazonia:
necessidade de novos critérios na
avaliacao de opcoes de
desenvolvimento

O manejo sustentado da floresta amazénica é inexistente

em escala comercial e encontra-se na sua infancia como
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frente de pesquisa. Sistemas estao sendo testados no

Brasil, Suriname, Guiana Francesa e Peru para superar
barreiras técnicas a produgao sustentada. A baixa priori-
dade que tem sido dada ao desenvolvimento e imple-

Um exame dos critérios atualmente
usados na Amazdnia sugere que es-
tes ndo conduzem a escolhas para
desenvolvimento nos melhores inte-
resses da regido. Problemas incluem
a falta de ligagdo entre as. taxas de
desconto aplicadas aos retornos fu-
turos e as taxas biol6gicas que limi-
tam o crescimento da floresta, con-
tabilizagado nao apropriada para fato-
res ambientais e sociais, e efeitos de
propriedade comum, inclusive a so-
cializagdo dos custos ambientais. O
resultado é a destruigao da floresta,
junto com o seu potencial para pro-
dugéao sustentada através de manejo
florestal. Alternativas devem ser ava-
liadas com base na contribuigao pa-
ra o bem-estar dos atuais residentes
da regiao amazdnica e os seus des-
cendentes.

“O ser humano vale muito mais
que qualquer {ndice econémico”

Tancredo Neves, 15 de janeiro de
1985, em palestra na ocasido da
sua vitéria eleitoral para a Pre-
sidéncia da Republica.

Perseguir cegamente o desenvolvi-
mento econdmico para alcangar in-
dices de crescimento elevado, esta
atualmente causando um desmata-
mento explosivo na Amazénia e sa-
crificando o bem-estar futuro dos
residentes da regido. Apesar deste
quadro de ocupagao “desordenada”
existe 0 que, talvez seja uma das
maiores oportunidades no planeta
para que os planejadores tenham
uma influéncia real sobre o desen-
volvimento nos séculos vindouros.
Isto deve-se ao fato da Amazbnia ser
habitada por uma populagao ainda

relativamente pequena, ao lado da
existéncia de vastas &reas de floresta
pouco perturbada. A Amaz6nia Le-
gal brasileira (de 5 x 10 8Km ?), tinha
uma populagdo em 1980 de cerca
de 12 milhées de habitantes, 52%
dos quais ocupavam a zona rural
(Brasil, IBGE, 1984). Aproximada-
mente 8% da Amazénia Legal foram
desmatadas até 1988, e a area des-
florestada estd aumentando a, apro-
ximadamente, 35.000 km 2 por ano,
isto se a tendéncia for presumida
como linear, utilizando os dltimos
dois anos de dados disponiveis para
cada estado e territério (Fearnside,
's/d). Embora a floresta néo seja tao
vasta quanto muitos acreditam, e o
potencial agricola do seu solo,
quando desmatado, também seja
limitado, hoje a oportunidade para
se executar um desenvolvimento ra-
clonalmente planejado ¢ ainda bas-
tante real. Portanto, convém a todos
aqueles cujos trabalhos afetam a re-
giao - planejadores, tomadores de
decisbes e, inclusive, pesquisado-
res - gastar algum tempo em pensar
sobre como as decisbes relativas ao
desenvolvimento estdo sendo toma-
das na regiao.

Antes de se poder comegar a com-
parar uma opgao em potencial com
outra qualquer, de maneira racional,
ha de se chegar primeiro a uma de-
finigdo clara dos critérios a serem
usados e a um método para equili-
brar-se as necessidades e interesses
conflitantes. Uma deflnigdo clara
deste tipo ndo vai ser alcangada

mentagao de sistemas sustentados é um reflexo da de-
simportancia dada a relagéao custo beneficio nos célculos
econdmicos atualmente em uso.

aqui. No minimo, pode-se identificar
alguns dos assuntos em pauta que
tém que ser resolvidos ao come-
gar-se a delinear uma abordagem
para a avaliagdo de opgoes de de-
senvolvimento florestal na Amazéd-
nia. Como dizem os chineses: “uma
viagem de 1.000 léguas comega
com um Unico passo”.

CRITERIOS
ATUALMENTE
UTILIZADOS

Valor Liquido Presente

Os critérios atualmente utilizados
para se comparar as escolhas de in-
vestimento quase sempre envolvem
alguma forma de célculo do valor Ii-
quido presente (VLP) dos retornos
esperados. Existem diversas manei-
ras em que a légica por tras destes
célculos deixa de indicar as escolhas
que realmente atingiriam os objeti-
vos dos planejadores, pelo menos
se estes objetivos fossem mais ex-
plicitos. Isto se aplica especialmente
as decisbes que envolvem o manejo
de florestas naturais.

O valor liquido presente representa
a quantidade de dinheiro que uma
renda de longo prazo valeria, se os
direitos desta renda fossem vendi-
dos como um pacote, hoje. Em pri-
meiro lugar, vale a pena pensar se
um valor monetério deste tipo real-
mente representa tudo que o toma-
dor de decisdes quer. Nosso objeti-
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vo €, realmente, ganhar o méximo
possivel de dinheiro hoje? O dinhel-
ro que ganhamos hoje pode ser re-
passado, através da heranga, para
os nossos filhos e netos que, espe-
ramos implicitamente, poderé&o utili-
zA-lo para viverem uma vida me-
lhor, e que esta sera alcangada pro-
porclonalmente & quantidade de di-
nheiro repassado. Esta suposigéo
pode ser equivocada. O que 0s nos-
sos filhos e netos mals necessitam
herdar néo € uma quantidade ainda
malor de dinheiro que, mesmo cor-
rigindo a inflagéo, ndo poderd com-
prar de volta as coisas que tenham
sido destruidas, especialmente os
ecossistemas naturais, tais como as
florestas. O recurso fisico capaz de
produzir continuamente, e de ma-
neira sustentavel, é muito mais im-
portante para ser repassado do que
contas bancérias ou lingotes de ou-
ro. Myers (1983) resume o valor de
manter Areas substanciais em flores-
ta tropical, enquanto Weiss (1984)
esboga as justificativas éticas e me-
canismos legais para passar uma
heranga ambiental deste tipo para
geragoes futuras.

Os servigos ambientais agora efe-
tuados pelos ecossistemas naturais,
tais como a reciclagem de 4gua na
atmosfera para manter a quantidade
e regularidade das chuvas, néo sdo
facilmente substituidos. Isto reflete
uma série de outros problemas as-
sociados com o uso de critérios es-
tritamente monetérios como base
para decisdes de investimento: na
forma normalmente aplicada, com-
putagdes monetérias ndo levam em
conta tais custos, como poluigéo,
mudangas climéticas e agravamento
de desigualdades e tensdes sociais.

Além da insuficiéncia do indice usa-
do (o dinheiro) para representar o
alvo desejado (bem-estar futuro), a
maneira como os célculos séo efe-
tuados também contribui para a
longa histéria de desastres ambien-
tais, que o bom senso indica que
vBo piorar as condigdes de vida hu-
mana durante muitos anos pela
frente. Estes sdo, muitas vezes, atri-
bufdos & incompeténcia, azar, ou de
curta visho, porém muitos destes
podem ser melhor explicados como
o resultado de aplicagédo bastante
competente de regras de decisédo
que séo fundamentadas em légica
errada.

Taxas de Desconto

O desconto rapido dos custos e dos
beneficios futuros, em comparagéo
com os esperados em curto prazo,
fol fundamental ao fracasso, verifi-
cado até agora, na tentativa de
aperfeicoar e aplicar métodos de
manejo florestal auto-sustentéveis.
Na maneira normel de se calcular o
valor liquido presente de um inves-
timento em potencial, tal como um
projeto florestal, faz-se a desvalori-
zagado da produgéo e dos custos fu-
turos por meio de uma taxa de
desconto. Por exemplo, pres-
supde-se que a inflagéo estd ade-
quadamente corrigida por um plano
como as Ordens do Tesouro Nacio-
nal (OTNs: um indice monetério
com reajustes mensais para a In-
flagho, usada para indexar muitas
obrigagGes e pregos). Entdo um va-
lor hoje, por exemplo, de 1.000
OTNs, com uma taxa de desconto
de 10% ao ano, e ser visto como
equivalente a 100 OTNs recebidos
este ano, mais um valor a ser rece-
bido no ano que vem que é 100
OTNs / (1,10) 2, e assim por diante -
o expoente do denominador au-
mentando em uma unidade a cada
ano decorrido. O termo “1,10” no
denominador representa a taxa de
desconto de 10%. O exemplo na
Tabela 1 ilustra a maneira em que o
desconto pode levar a destruigao de
um recurso hatural potencialmente
renovavel, como uma floresta. Neste
caso hipotético, um horizonte arbi-
trério de tempo de 100 anos € usa-
do para comparar a exploragao des-
trutiva com o manejo sustentado.

Computagdes foram feltas usando
taxas de desconto de 3% e 10%,
laresumlndo que o custo de uma co-
heita destrutiva de uma vez s6 é
cinco vezes o custo anual do mane-
Jo sustentado, enquanto a venda da
floresta ap6s corte raso € dez vezes
o valor da colheita anual sustentada.
A exploragéo destrutiva é indicada
quando se usa a taxa de desconto
de 10%, enquanto o manejo susten-
tado fica favorecido sob a taxa de
3%. O exemplo deixa evidente a
grande velocidade com que custos
e beneficios futuros séo desvaloriza-
dos quando-se aplica taxas comu-
mente usadas (tais como 10%). Esta
situagéo, fatalmente, leva a decisbes
que favorecem ganhos a curto pra-
70, em comparagdo com O que po-
deriam ser beneficios enormes a
longo prazo, e podem desprezar
custos a longo prazo que sio lite-
ralmente catastroficos.

Quando os valores de diferentes
opgOes séo comparados, 0s seus
valores liquldos presentes séo julga-
dos na base de uma taxa de des-
conto padronizado que reflete a
renda que poderia ser obtida por in-
vestimento em outras atividades al-
ternativas, As conclusdes séo, mui-
tas vezes, altamente sensfveis & taxa
de desconto usada. As alternativas
para um Iinvestidor individual inclui-
rilam empréstimos em dinheiro para
terceiros, por exemplo, através de
depésitos em cadernetas de pou-
panca. Uma grande empresa pode
estar comparando os lucros capazes
de serem obtidos nos investimentos
em manejo, a longo prazo, da flo-
resta amazénica, com aqueles que
poderia ganhar através do corte ra-
so da floresta e a substituigéo desta
por plantios de Eucalyptus ou
pastagens, ou mesmo através de in-
vestimentos em locais e setores da
economia totalmente diferentes.

A escolha de taxas de desconto para
anélises financeiras € um processo
inteframente subjetivo, apesar da
impresséo superficial de objetivida-
de dada pelas computagdes numé-
ricas em gue s&o usadas estas taxas.
As taxas de desconto podem ser se-
lecionadas tanto acima quanto
abaixo de um valor critico em que o
resultado varia, indicando assim
qualquer concluséo que o analista
possa querer. A. J. Leslie (1987a,b)
tem argumentado com eloquéncia
ue as altas taxas de desconto usa-
as em anélises financeiras, siste-
maticamente, subestimam a rentabi-
lidade de manejar a regeneragéo
natural em florestas tropicals, € que
0s méritos econOmicos por sl mes-
mos s&o suficientes para fazer, des-
ta, a escolha racional para o uso da
terra em grande parte dos tropicos.

indices Financeiros versus Limites
Blolégicos

O problema com andlises financei-
ras usando taxas de desconto ba-
seadas em renda potencial de inves-
timentos alternativos, € que as taxas
de retorno a serem esperadas de,
por exemplo, uma fébrica nova na
érea industrial de Cubatao, séo fun-
damentalmente diferentes das taxas
biolégicas que limitam a taxa de re-
torno que pode ser esperada da flo-
resta amazénica. As taxas de cres-
cimento das &rvores, € a taxa em
que a sua reprodugéo substitul os
individuos removidos da populagéo,
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510 alvas e somente pode ser au-
niwnadas por intervengao humana
até um certo ponto. Este ponto é
bastante limitads e ndo tem nada a
ver com os retornos disponiveis de
outros setores da economia. Quan-
do taxas de desconto padronizadas
(da ordem de 10% ao ano) sdo
comparadas com os retornos do se-
tor florestal (na ordem de 3% ao
ano), o resultado é quase sempre o
de sacrificar a floresta para usos
nao sustentaveis mas que tem re-
tornos maiores a curto prazo. A lou-
cura da escolha “l6gica” deve ser
Obvia. '

Maneiras de mudar este balango pa-
ra favorecer o manejo sustentado
poderiam incluir o uso de taxas de
desconto mais baixas para julgar
projetos florestais (e. g. Row et alii.,
1981), ajustando os célculos do va-
lor presente para corrigir para au-
mentos esperados no valor de pro-
dutos florestais em relagao a outras
mercadorias (Overton & Hunt,
1974), aumentando o peso dado
aos custos futuros (McDonald,
1981), e usar pregos paralelos
(“shadow prices”) nos célculos para
refletir os beneficios sociais do ma-
nejo florestal (Harou, 1984) e dar
peso adiclonal aos custos irreversi-
veis, tal como, a extingao de espé-
cles (Goodland et alii., 1986). Taxas
de desconto separadas podem ser
designadas para diferentes grupos
na populagao para melhorar a ca-
pacidade de prever tanto a chance
de sistemas a serem adotados
(Hoekstra, 1985) quanto o valor
normativo de identificar projetos pa-
ra receber o apolo de 6rgaos do go-
verno (Price & Nair, 1985). Anélises
de custo e beneficio podem trazer
contribuigdes significativas para me-
lhorar o processo de tomada de de-
cisdes, desde que sejam corretas as
designagdes de pregos sociais para
recursos e produtos, as definigbes
de alternativas e os procedimentos

ra escolher entre elas (Price &

air, 1984). Na prética, no entanto,
anélises de custo/beneficio (inclusi-
ve os seus métodos de desconto)
sfo freqientemente manipuladas
para garantir legitimidade aos proje-
tos que j4 foram escolhidos por
razdes politicas ou outros fatores
ndo admitidos (Price & Nair, 1984).
Ajustes das anélises de custo/be-
neficio para incorporar preocu-
pagdes nao financeiras raramente
sfo feitos na prética: o simples cél-
culo de valor liquido presente per-

manece como a raiz da maior parte
da tomada de decisdes. Mesmo as
formulagdes melhoradas de célculos
de custo/beneficio dependem do va-
lor liquido atual; a sua maior sofisti-
caGao nao altera a inadequagao do
valor liquido presente como base
para decisbes de politica pablica
(para uma discussac excelente no
contexto de exploragao florestal nos
Estados Unidos, ver Overton &
Hunt, 1974).

A taxa em que uma populagdo de
organismos, como as arvores de
uma floresta, pode ser explorada pa-
ra dar o retorno méximo sustenta-
vel, e a taxa méxima em que a popu-
lagdo pode ser explorada e ainda se
sustentar, podem ser calculadas a
partir da matriz de taxas de natali-
dade e mortalidade por classe eta-
ria, ou de matrizes parecidas com
estas para populagdes de é&rvores,
usando classes de tamanho no lu-
gar de idades (Jaffers, 1978: 52-62).
Matrizes deste tipo tém sido desen-
volvidas para algumas poucas espé-
cies bem-estudadas de éarvores tro-
picais, tals como a Pentaclethra
macroloba  investigada por Hart-
shorn (1975) na Costa Rica. Um
modelo de matriz construido para
florestas tropicals na Indonésia, ma-
nejadas sob um sistema exigido pelo
governo mostra que o ciclo de 35
anos para colheitas no sistema & ra-
pido demais para sustentar a pro-
dugéo atual depois do segundo ci-
clo (Mendonza & Setyarso, 1986).

Sistemas de manejo exigem a exe-
cugado consistente a longo prazo
dos procedimentos obtidas, que re-
gulem a colhelta e outras atividades.
Corrupgao, mudangas politicas e
outros impedimentos podem facil-
mente inviabilizar os melhores pla-
nos de manejo. Na Indonésia, por
exemplo, a maioria das empresas
com concessdes de exploragao flo-
restal encontram maneiras para bur-
lar o sistema de manejo (Eckholm,
1979: 23). Na Nigéria, as mudangas
politicas ap6s o fim da época colo-
nial britAnica em 1960, levaram ao
desmatamento parte dos 200.000
ha que estavam sendo manejados
sob o “Tropical Shelterwood Sys-
tem”, ou seja, o Sistema Tropical de
Abrigo de Madeira (Lowe, 1977). O
sistema Celos de manejo florestal
em Suriname fol abandonado em
1983 depois de um golpe de Estado
(Graaf, s/d).

Orgaos do governo apoiam quase

universalmente o objetivo de mane-
Jo florestal sustentado, porém eles
ndo agem de forma consistente
com este ideal, através de suas alo-
cagbes orgamentarias ou outras
agoes concretas. A iniciativa privada
também ndo investiu no desenvol-
vimento e implantagdo de projetos
deste tipo. Madeireiros ndo gastam
nenhum esforgo para determinar as
intensidades sustentaveis de uso ou
para restringir s suas atividades
conforme tais limites. Embora,
freqiientemente lamentado como
“frracional”, este comportamento €&,
de fato, bastante l6gico sob o atual
sistema de regras de decisbes
econdmicas.

A légica de desprezar os limites de
colheita indicados por célculos de
produgao sustentada fica mais clara
no caso de um outro campo de
manejo de recursos renovaveis: a
pesca e a caga de baleias. No caso
da baleia azul, estudos das popu-
lagbes tinham deixado claro ha dé-
cadas o fato de que a taxa em que
as baleias vinham sendo exploradas
levaria a populagao ao fim dentro de
poucos anos. Ainda assim, as com-
panhias continuavam a investir em
navios de caga e de processamento
de baleias, mesmo com pieno co-
nhecimento de que elas seriam
obrigadas a vender estes navios pa-
ra sucata ou converter estes para
outros usos, poucos anos mais tar-
de, quando as baleais estariam j&
exterminadas. A rentabilidade a cur-
to prazo e o rapido desconto do in-
vestimento em equipamentos de-
corrente, fizeram com que isto fosse
financeiramente atraente. As de-
cisdes de investimento nao foram o
resultado da “curta visdo”, nem
tampouco da falta de conhecimento
cientifico, mas sim do raciocinio frio
e competente, baseado em uma 16-
gica que precisa ser repensada.

QO desconto rapido de retornos futu-
ros leva a decisbes de explorar po-
pulagdes naturais a taxas nao sus-
tentaveis, levando a eliminagao das
populagdes e & extingdo de espé-
cles, quando a taxa de desconto é
mais que duas vezes o potencial
méximo de reprodugédo da popu-
lagao (ver Clark, 1973a,b, 1976 para

rova matematica). A mesma re-
agao pode ser colocada em termos
de um ponto critico no qual se torna
“racional” investir em sistemas nao
sustentévels ao invés de se investir
nos sustentévels, enquanto os lu-
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cros s&o Investidos em outros em-
preendimentos em outros locais, as-
sim que sdo ganhos. Chega-se ao
ponto onde a razdo entre a taxa li-
quida de lucro, a partir do manejo
Irresponsével, se torna maior ou
igual a um “nimero dourado”, deri-
vado da taxa de retorno disponivel
de investimentos alternativos e do
tempo para qual o empreendimento
poderia ser mantido com lucro, ca-
so ele fosse manejado de maneira
néo sustentéavel (ver Fife, 1971 para
prova matematica) '.

Propriedade Comum

O uso irresponséavel de recursos na-
turais potencialmente renovaveis é
encorajado ainda mais em muitas
situagdes pelo que é conhecido pe-
los nomes “o dilema do recurso em
comum”, “o dilema do prisioneiro”
e “a tragédia dos comuns” (Hardin,
1968). Em casos tais como a explo-
ragao de balelas, as nagbes, firmas
e individuos independentes envolvi-
dos abateram a populagao tao rapi-
damente quanto possivel, ao invés
de adotarem uma taxa de abate
mais baixa (mas potencialmente
sustentével): eles destruiram o re-
curso de propdsito porque cada um
percebeu que os outros o fariam de
qualquer modo. O mesmo dilema se
aplica a exploragdo madeireira em
terras feita por firmas e individuos
independentes, e em situagdes on-
de os custos dos impactos sao lar-
gamente distribuidos, tais como as
mudangas climéticas devidas ao
desmatamento, ou as tensdes so-
ciais resultantes da concentragao da
posse da terra. Esta l6gica aplica-se
mesmo que o custo total para a so-
ciedade de qualquer uma das for-
mas deste dito “manejo” da terra se-
ja muito malor que o total dos be-
neficios.

Risco

A aplicagao do valor liquido presen-
te & muitas vezes, ainda mais falho
devido ao peso incompleto dado
aos riscos e incertezas. Dada a im-
portdncia das decisdes em jogo, in-
clusive aquelas envolvendo o mane-
jo sustentado da floresta, nossa falta
de entendimento de processos de
deciséo é assustador. Pouco tem si-
do feito no sentido de melhorar o
nosso conhecimento sobre a ma-
neira pela qual as pessoas tomam
decisdes que envolvem uma va-
riagado de probabilidades de diferen-

tes resultados e graus de confianga
variados na base de informagobes
disponiveis. O campo de andlise de
decisdes explicita os célculos envol-
vidos na ponderagao destes efeitos,
mas a entrada fundamental no cél-
culo, que € a “curva de indiferenga
ao risco” para aqueles que estdao
tomando as decisbes, é dificil de
quantificar e virtualmente nao existe
para os diversos tipos de atores que
agora desempenham papéis na
transformagao de florestas tropicais
em outros usos, sustentaveis ou
nao.

Agricultores tradicionais, tais como
os “caboclos” da Amazbnia, séo,
normalmente, altamente avessos ao
risco (Raiffa, 1971; Lipton, 1968 ci-
tado por Shanin, 1974: 72; Found,
1971: 108). Muitas vezes eles se
comportam de maneira que visam a
aumentar a sua seguranga na ob-
tengdo de uma colheita minima
aceitavel, ao invés de mudar para
atividades que maximizam o valor
monetério esperado do seu empre-
endimento, ao optar por usos da
ra indicados como “racionais” pela
simples aplicagdo de programagéo
linear. Na medida em que as opor-
tunidades mercantis aumentam nas
éreas de predominéncia de tomada
de decisoes orientadas a subsistén-
cia, um aumento rapido ocorre no
papel desempenhado pelos esforgos
de maximizar os lucros a custa de
aceitar riscos maiores. No Peru, por
exemplo, agricultores tradicionais
rapidamente tornaram-se explora-
dores comerciais de madeira (com
pouca consideragdo pela sustenta-
bilidade) quando as oportunidades
de transporte e de comercializagao
entraram na érea amazOnica (Du-
rham, 1977).

Em &reas de assentamento pioneiro,
a mistura de diferentes estratégias
de assumir riscos é bastante varia-
da. Enquanto uma série de tampdes
comportamentais protegem os co-
lonos contra a variabilidade em su-
cesso agricola de um ano para ou-
tro, muitas decisbes observadas sé
podem ser descritas como jogos de
azar, ou seja, a aceitagdo por pes-
soas, de altos riscos, na esperanga
de obter um prémio que de outra
maneira estaria além de seu alcance
(Fearnside, 1982).

Grandes empresas podem assumir
riscos maiores em empreendimen-
tos especificos do que pequenos

agricultores. Mas, a0 mesmo tempo,
s80 as grandes firmas, em geral,
que gastam em relagdo as firmas
menores, uma proporgéo maior dos
seus recursos e tentando assegurar
a sua sobrevivéncia a longo prazo
(Galbraith, 1972, ver Helliwell,
1977). O manejo sustentével da flo-
resta deveria ser mais atraente para
grandes flrmas, j& que a atragdo
principal do manejo sustentével é a
sua oferta de estabilidade a longo
prazo, ao invés de lucros répidos. As
grandes areas necessérias para ga-
rantir um ciclo adequado de colhei-
ta também se tornam apropriadas
as grandes operagdes. E importante
lembrar que grandes unidades de
manejo ndo necessariamente ex-
cluem individuos com recursos mo-
destos, desde que tais pessoas pos-
sam se juntar em cooperativas para
fins de manejo florestal, dado o
apoio institucional adequado.

Em termos de pesquisa, uma das
maiores lacunas neste campo é
uma avaliagdo methor dos riscos
impilicitos em diferentes projetos de
manejo. Nao sdo disponiveis muitos
dos dados essenciais a avaliagao ra-
cional dos riscos: dados tao bésicos
quanto medidas pluviométricas ao
longo de alguns poucos anos séo,
muitas vezes, inexistentes para os
locais em jogo. Isto pode se tornar
critico em uma regido onde a chuva
varia muito entre locais préximos, e
entre um ano e outro (Fearnside,
1984). O exemplo cléssico disto foi
o grande fiasco briténico de plantio
de amendolm na Africa, no inicio da
década de 1950. O projeto era ba-
seado em médias pluviométricas
adequadas para a cultura proposta,
porém desprezavam a alta variabili-
dade de um ano para outro. A va-
riabilidade nas chuvas, assim como
outros fatores que afetam a pro-
dugéo, ¢ um fator importante, limi-
tando a capacidade de suporte hu-
mano (Fearnside, 1986a). Além da
necessidade de melhores dados so-
bre a variabilidade, muito mais tra-
balho precisa ser feito sobre a ma-
neira de se incorporar racionaimen-
te este tipo de informagao em de-
cisbes de planejamento, especial-
mente quando os riscos envolvidos
n&o séo limitados & possibilidade de
perder-se somente o dinheiro inves-
tido.

Os planos de desenvolvimento mui-
tas vezes desprezam a falta de ap-
tiddo dos fatores fisicos no local
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mesmo quando existem dados
(Fearnside, 1987a). Este padrao é
freqlientemente explicado por fato-
res como a influéncia politica da lo-
calidade escolhida, as recompensas
financeiras para as firmas que cons-
troem estradas e outras infra-estru-
turas ou que fornecem bens e servi-
gos as atividades de construgao, e
os lucros especulativos para pro-
prietérios de terras nas &reas servi-
das por novas estradas e progra-
mas. Desvios dos planos tecnica-
mente bem fundamentados, moti-
vados por fatores deste tipo, pode
ter altos custos flnanceiros, ambien-
tais e humanos.

MANEJO FLORESTAL
NA AMAZONIA

Brasil

Atualmente nenhum sistema de
manejo sustentado estd operando
numa escala comercial :.:s terras
baixas da Amazdnia. Praticas co-
merciais de exploragao florestal sao
revistas por Palmer (1977) e Rankin
(1985). O desenvolvimento de sis-
temas experimentais é ainda inci-
piente quando comparado com os
programas de ensaio na Asia € na
Africa, porém as iniciativas de pes-
quisas estdo lentamente aumentan-
do de frequiiéncia. Levantamento de
plantulas e arvoretas de regene-
ragao natural em florestas amazéni-
cas, seguido por ensaios experimen-
tais de sistemas de manejo florestal,
comegaram em 1955 em Curué-
Una (perto de Santarém-Pard) sob
um convénio entre o governo brasi-
leiro e a Organizagao para Alimen-
tos e Agricultura das Nagdes Unidas
(FAO) (Pitt, 1961). Em 1963 um en-
saio foi implantado para testar o Sis-
tema Tropical de Abrigo de Madeira,
ou “Tropical Shelterwood System
(TSS)”, que foi originalmente de-
senvolvido pelos ingleses na Nigéria
(c.f. Lowe, 1977). O sistema inclui o
corte de cipds e de arvoretas nao
econdmicas € o envenenamento de
algumas das maiores &rvores de
espécies ndo econ®micas alguns
anos antes da colheita, seguido pela
colheita seletiva e a remogao peri6-
dica de clpds e de “madeira de abri-
go” (Shelterwood) vérios anos de-
pois da colhelta. A manutengao de
“madeira de abrigo”, ou seja, de &r-
vores que criam condigbes de som-
bra no sub-bosque, mantém um
micro-clima favorével para essén-

cias de madeira de lei em todo o ci-
clo. Os primeiros resultados sao
sumarizados por Dubois (1971); a
regeneragdo natural permanece
animadora durante o primeiro ciclo
de crescimento (Rankin, 1979,
1985). O programa de pesquisa so-
freu uma década de abandono de-
pois que o convénio terminou no
inicio da década de 1960, porém foi
retomado sob um convénio entre
FAO e a Superintendéncia do De-
senvolvimento da Amazdnia (Su-
dam) em 1973. A avaliagdo dos tes-
tes apds cerca de 5 anos de cresci-
mento, comparando plantios de
mudas de enriquecimento com a
regeneragao natural da mesma ida-
de, impressionou a Sudam com a
superioridade do crescimento e da
forma na regeneragao natural (Pan-
dolfo, 1985). O grande custo de
transportes, plantio e manutengao
de um namero significativo de mu-
das também € um fator importante
a favor de sistemas baseados na re-
generagao natural (Rankin, 1979).
O termo ‘“regeneragdo natural”,
como usado em um sistema de ma-
nejo florestaf deste tipo, refere-se ao
crescimento de plantulas e arvoretas
ndo plantadas, sob cobertura do
dossel da floresta mais ou menos in-
tacta: nao se refere ao crescimento
de vegetagdo secundéaria em areas
de corte raso que, as vezes, é eufe-
misticamente chamado pelo mesmo
termo.

Na Floresta Nacional da Amazbnia
(Flona), no rio Tapaj6s, ensaios fo-
ram implantados pe{o Instituto Bra-
sileiro de Desenvolvimento Florestal
(IBDF) com exploragéo a diferentes
intensidades (Carvalho, 1985;
Galvéo, 1985). Os tratamentos silvi-
culturais a serem aplicados nas par-
celas durante o periodo de 20-25
anos esperado entre as colheitas,
aparentemente ainda nao tém sido
escolhidos, porém podem incluir o
corte de cipds, eliminagdo de arvo-
res de espécies comerciais que sdo
mal formadas ou com outros defei-
tos e a eliminagao de algumas arvo-
res nao comerciais (Carvalho,
1985). Com trés anos de medidas
de crescimento pés-colheita, a taxa
de aumento da 4rea basal foi maior
sob exploragdo mais leve (limite in-
ferior para colheita = 55 cm DAP)
do que sob exploragdo mais pesada
(limite inferior para colheita = 45
cm DAP), quando apenas as espé-
cies comerciais foram consideradas,
mas apresentou a tendéncia oposta

quando a comparagao foi feita para
todas as espécies (Carvalho, 1985:
12). A interpretagdo dos resultados
fica comprometida pela néo explo-
ragao e nao documentagao da éarea
antes do inicio dos estudos (ver
Rankin, 1985). Devido a lenta taxa
com que as florestas recuperam os
equilibrios naturais, mesmo pertur-
bagoes leves podem fazer com que
estudos posteriores nao produzam
resultados vélidos sobre os efeitos
de tratamentos de manejo. Efeitos
de manejo sobre o crescimento de
arvores grandes (em contrastes com
pléntulas e arvoretas) sado especial-
mente dificieis de se estabelecer sob
estas circunstancias; perturbagoes
anteriores impediram o estabeleci-
mento de relagbes deste tipo em es-
tudos na Nigéria (Lowe, 1981). A
regeneragdo de piéntulas apds o
corte seletivo € considerada como
satisfatéria nas experiéncias de Flo-
na .(Carvalho, 1980, 1984), embora
dados de um ciclo completo de co-
lheita sejam necessarios para con-
firmar a sustentabilidade do sistema
(Rankin, 1985).

No projeto Jari, a Empresa Brasileira
de Pesquisa Agropecuéria (Embra-
pa) e o IBDF instalaram em 1983
uma série de parcelas de 0,25 ha
cada (Galvao, 1985). O desenho das
parcelas e as testemunhas sdo os
mesmos que na Flona, embora te-
nham menos parcelas (48 parcelas
na Jari versus 144 na Flona). Uma
das duas 4reas experimentais na Ja-
ri (Felipe-Amap4) estava sem per-
turbagao ao se iniciarem os ensaios.

O Instituto Nacional de Pesquisas da
Amazdnia (Inpa) comegou um estu-
do em uma “bacia modelo” locali-
zada a 90 km ao norte de Manaus;
crescimento e recrutamento, assim
como os efeitos hidrol6gicos, serao
monitorados sob exploragao em in-
tensidades diferentes (Lowe, 1981).
Levantamentos dos estoques de
pléntulas (Higuchi et alii., 1985) e de
crescimento das arvores a curto
prazo (Higuchi, 1987) tém sido reali-
zados em condigao nao perturbada,
mas os tratamentos de manejo ain-
da ndo comegaram.

Florestas Rio Doce (a subsidiéria flo-
restal da Companhia Vale do Rio
Doce - CVRD -, que estd realizando
o Projeto Ferro Carajés) iniciou uma
experiéncia de manejo florestal para
a produgdo de carvao vegetal, em
1983, em Buriticupu-Maranhao. O
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projeto remove as &rvores menores
(que sdo melhores para a fabricagao
de carvao), junto com o sub-bos-
que, em parcelas que s&o explora-
das em nfveis de intensidade dife-
rentes (Jesus et alii., 1986; s/d;
1984; Thibau, 1985, 1986). As ex-
periéncias incluem tratamentos com
corte raso e com exploragéo pesada
que deixa apenas algumas poucas
arvores espalhadas em um campo
que, de outra forma, sofreu o corte
raso. Em 1985, Carlos Eugénio Thi-
bau, presidente da Florestas Rio
Doce, Ltda., S.A., e projetor do es-
tudo, ficou entusiasmado com o
crescimento répido da vegetagao
secundéria nos tratamentos de cor-
te raso e de corte quase raso. Houve
declaragbes posteriores de que o
corte raso fol Incluido no experi-
mento, meramente cCoOmo uma se-
gunda ‘“testemunha” (Renato Mo-
raes de Jesus, declaragéo piblica,
1988). As apresentagbes escritas
dos experimentos usam o termo
“testemunha” exclusivamente com
referéncia a floresta nao perturbada,
€ apresentam um corte raso como o
tratamento numero trés entre cinco
tratamentos (Jesus et alli., 1986:
246). Portanto, adequagdo meto-
dolégica do projeto e de considerar
como “manejo florestal” uma préati-
ca que remove toda a floresta € bas-
tante questionéavel.

As experiéncias de manejo florestal
em Buriticupu poderiam ter grande
potencial para impacto sobre des-
matamento na regido, devido as
questdes legals e semanticas relati-
vas ao “manejo florestal”, mas con-
siderando a enorme demanda para
carvao vegetal que esta implicita nos
projetos de produgao de ferro-gusa
sendo implantados para beneficia-
mento de minério de Carajés (Fear-
nside, 1986b, 1987b,c, 1988a, b;
Fearnside & Rankin, 1982). O C&di-
go Florestal de 1965 (Decreto Lei
4.771, art. 44), que exige que 50%
da superficie de qualquer proprie-
dade permanega sob cobertura flo-
restal natural, tem sido reinterpreta-
do pelo IBDF (Instrugdo Normativa
302 de 03/07/84) para permitir
desmatamento para culturas anuais
e pastagens em 20% de cada pro-
priedade e “manejo florestal” nos
80% restantes (o Decreto Lei 7.511
de 07/07/86, modifica isso para
proibir o desmatamento, porém
permite o “manejo florestal”). Caso
em que o “manejo florestal” seja in-
terpretado como algo que poJe in-

cluir o corte raso, seguido por deixar
a érea formar uma vegetagao se-

cundéria, mesmo que (pelo menos:

teoricamente) visando colheitas pos-
teriores, resulta em que os obstacu-
los legals terlam sido removidos pa-
ra propiciar o desmatamento répido,
para produgdo de ferro-gusa, em
terras particulares e em concessoes
arrendadas a firmas que exploram
as florestas nacionals brasileiras.
Presumindo-se que as produgdes
do manejo florestal sejam iguais as
das plantagdes de  Eucalyptus
deglupta do Projeto Jari, uma
area quase 10 vezes maior que esta,
de florestas manejadas, seria ne-
cesséria para fornecer carvdo para
as 20 usinas de ferro-gusa e quatro
outras industrias planejadas para a
regidio de Carajds (Fearnside,
1988a,b). O grande custo e muitos
problemas biol6gicos associados
com a produgéo de florestas mane-
Jadas fazem com que seja provével
que a floresta nativa seja cortada
antes mesmo que este tipo de inves-
timento venha se concretizar (ver
Fearnside & Rankin, 1979, 1980,
1982, 1984, 1985). Adotar o “ma-
nejo florestal” como eufemismo pa-
ra o corte raso aceleraria este pro-
Cesso.

Em 1984 Florestas Rio Doce repli-
cou em Porto Trombetas-Paré o de-
senho experimental de Buriticupu
(Jesus, s/d. (1984), Jesus et alii., s/d
(ca. 1986)). O projeto visa a pro-
dugéo de lenha para uso na seca-
gem do minério de bauxita da Mine-
ragao Rio do Norte (CYRD/ALCAN).
Uma outra modificagdao dos experi-
mentos tem sido implantada em
parte da érea de 17.000 ha da
CVRD visando a produgdo de
carvao etal e madelra serrada
(Jesus & Menandro, s/d (ca. 1986)).
O custo muito menor de se obter
madeira de corte da floresta nativa,
em comparag&o com plantagoes sil-
viculturais, dé forte ensejo para
aproveitar esta fonte de biomassa
mesmo que a sustentabilidade a
longo prazo ainda nao tenha sido
demonstrada (Fearnside, 1988a).

Suriname

No Suriname o Sistema de Unifor-
me Malasiano. foi testado nos anos
de 1950. O sistemna exige o envene-
namento de praticamente todas as
arvores grandes que permanecem
depois da colheita comercial, para
que o crescimento de pléntulas e
arvoretas seja estimulado. O resul-

tado fol uma explosdo de cipds e
espécies indesejévels de floresta se-
cundéria (capoeira), (Jonkers &
Schmidt, 1984). Diferente das flo-
restas do Sudeste da Asla, que sé&o
dominadas por espécies de madeira
de lei, da familia  Dipterocarpa-
ceae, as florestas da América do
Sul sdo compostas, na maior parte,
por espécie de pouco valor nos
mercados madeireiros de hoje. A
remogao das muitas espécies nao
comerciais aumenta radicalmente a
quantidade de luz que chega ao so-
lo na floresta, assim favorecendo as
espécies sem valor.

Desde 1967 os pesquisadores do
Suriname ‘desenvolveram um outro
sistema de manejo: o sistema silvi-
cultural Celos (Boxman et alii.,
1985; Jonkers & Schmidt, 1984).
ApGs a exploragao seletiva da ma-
deira, aproximadamente a metade
da biomassa da floresta remanes-
cente € morta pelo envenenamento
das érvores ndo comerciais com
didmetro acima de um certo limite
(35 cm no Suriname), para favore-
cer o crescimento das &rvores co-
merciais que estdo chegando perto
do tamanho minimo para a colheita.
Uma modificagéo posterior do sis-
tema restringe o envenenamento
das &arvores dentro de um raio de 10
m das A&rvores comercials cujos
crescimentos se deseja favorecer
(Boxman et alli., 1985). Os projetis-
tas - do sistema esperam obter uma
cotheita madeireira de 40 m %ha a
cada 20 anos, embora eles avisem
que o monitoramento a longo prazo
serd necessério para confirmar que
a produtividade ndo vai sofrer uma
redugdo devido a safda de nutrien-
tes, o que fol observado nos iga-
rapés que partem das parcelas tra-
tadas (Jonkers & Schmidt, 1984:
296).

Guiana Francesa

Em 1982 comegaram, na Guiana
Francesa, testes para um sistema de
manejo que consiste de colhelta se-
letiva em intensidades diferentes,
para produgdo de madeira serrada,
lenha ou ambos, seguido pelo en-
venenamento de arvores nao co-
merciais (Bariteau, 1986; Maitre
et alil., 1984; Sarrailh & Schmidt,
1984). O sistema & baseado em
pesquisas prévias realizadas na Cos-
ta do Marfim, e é semelhante ao sis-
tema Celos no Suriname. Os incre-
mentos de didmetro mensurados na
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floresta ndo perturbada na Guiana
Francesa (6,20 mm/ano) e no pri-
meiro ano apés o tratamento (9,50
mmy/ano), levam os pesquisadores a
serem otimistas sobre as perspecti-
vas do trabalho levar a um sistema
economicamente vidvel de pro-
dugdo sustentada (Schmidt, s/d
(1984)). Os pesquisadores na Guia-
na Francesa enfatizam a semelhan-
ca dos efeitos dos tratamentos aos
encontrados no Suriname, onde os
diémetros médios das espécies co-
merciais em floresta seletivamente
explorada cresceram a 4 mm/ano
sem tratamento e 9-10 mm/ano sob
o sistema Celos (Jonkers & Schmidt,
1984).

Peru

No Peru a aplicagdo do plano de
manejo chamado “Sistema de Fai-
xas Protetoras” comegou em 1982
no Projeto Piches-Palcazu, localiza-
do em um vale de 20 x 70 km nas
ladeiras da base dos Andes, em alti-
tudes de 270-500 m (Hartshorn et
alil., 1985). O sistema visa o corte
raso de faixas de floresta de 20-35
m de largura, seguindo o contorno
do vale. faixas cortadas em anos
sucessivos seriam a uma distdncia
de, no minimo, 200 m uma da ou-
tra, e a rotagéo planejada voltaria, a
cada falxa, em Intervalos de 30
anos. Um sistema semelhante tem
sido sugerido por Jordan (1982,
1985: 154) como meio de acelerar a
sucessédo em faixas colhidas. Embo-
ra seja cedo demais para avaliar a
sustentabilldade do sistema, o pri-
meiro ciclo de colheita tem dado lu-

cro e a equipe de pesquisa esté en-
tusiasmada sobre o potencial do sis-
tema para aplicagdo mais ampla
(Hartshorn et alii., 1985, 1986).

Politicas de desenvolvimento

A crescente frequéncia das iniciati-
vas de pesquisas voitadas ao desen-
volvimento de sistemas-sustentados
para manejar a floresta amazbnica é
animadora. Ainda assim, as verbas
alocadas a pesquisa nesta érea saQ
minimas, frente a importdncia do
recurso em jogo. O desmatamento
rédpido na Amazénia, especialmente
para pastagens nao sustentévels,
significa que os tomadores de de-
cisbes provavelmente serdo forga-
dos a agir sobre projetos de manejo
florestal sem ter resultados de testes
de longa duragéo. Dols grandes
programas deste tipo tém sido pro-
posto no Brasil: as “florestas de
rendimento”, propostas pela Sudam
(Pandolfo, 1978) e os contratos de
utilizagéo florestal ou “contratos de
risco” da FAO e IBDF (Schmithi-
sen, 1978; ver Fearnside, 1986a:
33-34). Os programas de manejo a
serem aplicados séo vagos em am-
bos os casos: como Mauro Silva
Reis, entéo diretor do hoje extinto
Projeto para Desenvolvimento e
Pesquisa Florestal (Prodepef), ob-
servou: “na verdade, um sistema de
produgéo autosustenta da floresta
tropical densa, para fins industriais,
baseado no modelo aqui considera-
do, ainda ndo foi desenvolvidc”
(Reis, 1978: 14). Nenhum destes
programas tem ido para frente: além
das incertezas técnicas, existe pou-

co interesse comercial: os projetos
exigiriam pesadas des S gover-
namentais, e, no caso c{o plano para
“contratos de risco”, o envolvimento
proposto de empresas madeireiras
estrangeiras provocou uma opo-
sicdo ampla.

Em 1986 o IBDF comegou a exigir a
entrega de um “plano de manejo”
aceitavel, como condigao para con-
cessdo de licengas de exploragao.
Aumentando a confusdo sobre em
que consiste um “planc de manejo”
esta a falta de resultados de pesqui-
sa que ¢é a heranga da baixa priori-
dade que este campo tem recebido.
As mesmas forgas econémicas que
explicam a auséncia de sistemas
comerciald de manejo sustentados
na Amazénia hoje podem levar em-
presérios a tentar encontrar desvios
para burlar os novos regulamentos.
O sistema informal de “jeitos” no
Brasil faz com que seja dificil fazer
cumprir ulamentos deste tipo
(Rosenn, 1971). Na auséncia de
mudangas na base de céiculos
econdmicos, 0 motivo sempre seré
forte para desviar dos novos regu-
lamentos do “plano de manejo”.

Até que ponto as intervengoes de
manejo devem perturbar o ecossis-
tema natural ¢ um assunto de muita
controvérsia e apresenta muitas
oportunidades para a dupla fala Or-
welliana. O “manejo sustentado” e a
“regeneragao natural” levantam
uma Imagem de um aproveitamento
in6cuo ao melo ambiente, do po-
tencial produtivo da floresta. E sem-
pre possivel, no entanto, “destrulr a

Tabela 1
Exemplo dos célculos do valor presente liquido (VLP) que favorecem a destruigao dos recursos
Valor numa data futura (taxa de desconto = Valor presente (taxa de l Valor presente (taxa de
0% / ano desconto = 3% / ano) | desconto = 10% / ano)
o Ano Ir Custo { Beneficio : Ganho Custo I Beneficio r Ganho { Custo } Beneficio } Ganho
o
g 1 50,00 130,00 80,00 50,00 130,00 80,00 50,00 130,00 80,00
O 2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
+ 3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
H 100 0,00 00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
a¥ Total = 80,00 Total (VLP) = 80,00 Total (VLP) = 80,00
—~ 1 10,00 13,00 ,00 10,00 13,00 3,00 10,00 13,00 3.00
1 2 10,00 13,00 3,00 9,71 12,62 2,91 9,09 11,82 2,73
‘% 3 10,00 13,00 ,00 9,43 12,25 2,83 8,26 10,74 2,48
g ) I Z I ) . . .
_8 100 10,00 13,00 3,00 0,54 0,70 0,16 0,00 0,00
3 Total = 300,00 Total (VLP) = 97,64 Total (VLP) = 33,03
107]
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floresta para poder salva-la”, por ir
longe demals no continuum do
aumento de intensidade de manejo.
Por exemplo, o envenenamento de
uma grande proporgéo das arvores
na floresta Amazdnica pode maximi-
zar a produgéo comercial de madei-
ra, mas cortaria muitos dos fluxos
ecolégicos e sacrificaria produtos
ainda nao conhecidos e/ou néao ex-
plorados, tais como material genéti-
co e produtos farmacéuticos. O
crescente valor e a impossibilidade
de substituir de muitos dos benefi-
cios em potenciai do uso da flores-
ta, pode significar que a intervengao
deve ser restrita a uma intensidade
abaixo daquela indicada somente
pelas consideragbes de manejo ma-
deireiro. A determinagdo da respos-
ta de produgao madeireira a diferen-
tes intensidades de manejo, e as
mudangas ecol6gicas provocadas a
cada intensidade, devem ser priori-
dades urgentes. Decisdes racionais
exigirdo também a avaliagdo dos
muitos produtos nao madeireiros da
floresta, o conhecimento dos quais
estd rapidamente sendo perdido
com o desaparecimento e acultu-
ragdo das tribos indigenas.

ALTERNATIVAS AOS
CRITERIOS ATUAIS

Em outra publicagao (Fearnside,
1986¢), uma série de diretrizes témi
sido proposta para avaliar 14 classes
de usos da terra, inclusive o manejo
sustentado da floresta. Nove crité-
rios foram considerados: sustentabi-
lidade agron&mica, sustentabilidade
social, competitividade econdmica
nao subsidiada, auto-suficiéncia, al-
cance de metas sociais, consistén-
cia com a manutengao de 4reas ad-
jacentes em outros usos, retengao
de opgdes de desenvolvimento, efei-
tos sobre outros recursos e efeitos
macro-ecolégicos. Os conflitos en-
tre estes critérios muitas vezes des-
tacam inconsisténcias fundamentais
entre as metas dos planejadores de
desenvolvimento (Fearnside,
1988c). Enquanto alguns conflitos
de interesses nao sao solucionados,
muitas necessidades e demandas
divergentes podem ser atendidas
através de uma estratégia de plane-
jamento voltada & produgdo de uma
variedade de usos da terra, onde di-
ferentes critérios ambientais e so-
ciais seriam aplicados (Odum, 1969;
ver Eden, 1978; Fearnside, 1979;
Margalef, 1968).

O papel do valor liquido presente
como critério na tomada de de-
cisbes econdmicas, em todos os ni-
veis, € bdsico na atual conjuntura
onde nem os 6rgdos governamen-
tais de pesquisa e finanga, nem as
empresas privadas, estdo dispostos
a investir mais do que valores
simbdlicos no desenvolvimento e na
aplicagdo de sistemas de manejo
florestal sustentado. Embora o autor
néo disponha de nenhuma férmula
que possa ser oferecida como a so-
lugdo ao problema da substituigdo
deste critério, algumas sugestoes
poderiam ser feitas no sentido de
como se comegar a abordar o pro-
blema. Projetos deveriam ser avalia-
dos a base de suas contribuigoes ao
bem-estar dos atuais residentes na
regido amazénica e aos seus des-
cendentes. Os beneficios devem ser
gozados por todas as camadas da
sociedade, e pelas geragoes futuras
assim como a atual. A limitagao do
planejamento aos residentes atuais
da Amazbnia, e aos seus descen-
dentes, reconhece a inabiiidade da
regiao de oferecer solugbes aos
problemas s6cio-econémicos de ou-
tros paises ou de outras regides do
Brasil. Estes sao problemas que de-
vem ser reconhecidos e resolvidos
dentro daquelas outras regioes, e
nao adiados pela combinagao de
expulsar imigrantes para a Amazo-

nia e a remogao de produtos co-
mercializveis para o beneficio dos
nado residentes. O reconhecimento
destes limites permitiria a realizagao
da maior aspiragao na regiéo, ou se-
ja - produzir sistemas sustentéveis

ue atendam as necessidades locais

urante os séculos vindouros. As
restricoes sobre as opgdes de de-
senvolvimento devem Inciuir a fimi-
tagdo de feitos macro-ecolégicos,
tais como mudangas climaéticas, a
realizagdo de uma distribuigéo defi-
nida de renda e a manutengdo da
populagdo humana dentro dos limi-
tes de capacidade de suporte. Uma
abordagem na tomada de decisbes
que reconhega melhor o valor do
ser humano, baseada nestas pre-
visdes, assuntos tais como a escolha
de esséncias florestais e técnicas de
manejo serdo resolvidos automati-
camente, sendo que os esforgos da
nagao estariam focalizados sobre
barreiras técnicas, ainda remanes-
centes, sobre 0 manejo sustentado.
No entanto, até que os processos
fundamentais de tomada de de-
cisbes econdmicas sejam mudados,
nenhuma quantidade considerével
de pesquisa sobre as técnicas de
manejo deve ser esperada para alte-
rar o que € agora o fato mais salien-
te sobre 0 manejo sustentado em
florestas amazénicas: que ninguém,
de fato, o faz.

glaltt _ 4

NOTAS:
(o manejo iresponsavel se torna “racional” quando: raj t
irresp. >
N resp.

Onde: N iresp. = @ taxa de retorno de manejo irresponsavel (nao sustentavel) em di-

nheiro (e.g. OTNs) por ano.

N resp. = ataxa de retorno de manejo responsavel (sustentavel) em dinheiro
" (e.g. OTNSs) por ano.
M alt = a taxa de juros (dividendo) sobre investimentos disponiveis, em di-
' nheiro (e.g. OTNs) f)or unidade de dinheiro por ano.
t = o tempo pelo qual o recurso possa ser exploradoc com lucro sob
manejo irresponsavel (ancs)
e = a base dos logaritmos naturais (2,17128 ...)

manuscrito.
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