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RESUMO

Gs tipos de vegetacdo que faltam protecédo nas uni dades de
conservagcao existentes dos nove estados na AmazOni a Legal sé&o
identificados, e os |locais sdo notados onde exenpl os destes
ti pos pudessem ser protegidos. Os mapas da vegetacdo, das
uni dades protegidas, e das sem protegidas (tais conp reservas
i ndi genas e reservas florestais) séo digitados e analisados
utilizando um si stema geografico da informagdo (A@S). Na
Amazoni a Legal, existem 28 tipos de vegetacao naturais na
| egenda do mapa utilizado (escala: 1:5.000.000). Exenplos de
areas para a protecdo adicional foram sel eci onados utilizando
umcritério da protecdo minino de pel o nenos um exenpl o de
cada tipo de vegetacao em cada estado (chamado aqui de "zonas
de vegetacdo”). HA 111 zonas de vegetacdo na Amazbni a Legal,
dos quai s apenas 37 (33% tém pel o nenos uma parcel a da sua
area protegida. Ha poucas areas protegi das nos estados nmis
pesadanent e desnmat ados ao | ongo da borda sudeste da floresta.

No Maranhdo, onde 72,9% da floresta original tinha sido
perdi da até 2000, apenas 1 entre 10 tipos de vegetacdo esté
protegi do. A negociacdo de acordos comtribos indigenas e com
extrativistas que col hem produtos ndo-nadeireiros da floresta
representa uma possi bilidade inportante para aunentar a area e
representativi dade das uni dades de conservacao. Uni dades de
conservacao adicionais preci sam ser estabel eci das rapi danent e,
antes que o aunento do desmatanento e dos precos da terra
torne inpossivel esta possibilidade. Caso contrario, tipos de
veget acdo significativos poderao desaparecer

| NTRODUCAO

As resol ugcdes sobre a protecao de ecossistenmas naturais
exi gem i nformacBes sobre a inportancia biol 6gi ca das
di ferentes areas, assimconp sobre os fatores politicos e
sociais que afetamcada local. E inportante que sejam
utilizadas as nel hores infornmacdes di sponiveis para
identificar as areas de prioridade mais alta, de nodo que
reservas possam ser estabel eci das que protegessem a
di ver si dade bi ol 6gi ca e ecol 6gi ca.

O estudo atual aplica umcritério bioldgico a prioridade
para as terras: o tipo de vegetacao tal cono classificado no
mapa produzido pelo Instituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica (IBGE) e o antigo Instituto Brasileiro de
Desenvol vinmento Florestal (IBDF) (Brasil, IBGE & | BDF, 1988).
Desde 1989 o IBDF foi incorporado ao Instituto Brasileiro do
Mei o Anbi ente e dos Recursos Naturais Renovaveis (I BAMA), e o

mapa € conhecido conpo o "mapa do | BAMA'. Os tipos de
veget acdo da Amazoni a da | egenda deste mapa sao definidos na
Tabela 1. |Isto nédo inplica que outros critérios ndo devam ser

apl i cados tanbhém nemsignifica que as areas nado identificadas
sdao seminportancia. O atual estudo procura avaliar areas
adi ci onai s ai nda ndo protegi das pelo governo brasileiro e
supBe que as areas ja protegidas continuardao assimno futuro.



[ Tabel a 1 aqui]

Gs tipos de vegetacdo natural no mapa do | BAMA séo
utilizados para definir "zonas de vegetacdo", ou areas em cada
um dos nove estados na Amazoni a Legal (5 x 10° knf) que sé&o
cobertas por umdos tipos de vegetacdo.'” As areas de
priori dade biol 6gica indicadas pelo critério de "zona de
veget acdo" nao sdo particul arnmente grandes. Aplicar outros
critérios produziria areas nuito nmai ores de prioridade alta.
Uma razdo para reservar grandes areas é a necessi dade de
redundancia: a alta freqiéncia no Brasil de sacrificio de
areas protegi das ndo conduz a confianca de que todas as areas
pr ot egi das sobreviver&o indefinidanente (ver Fearnside &
Ferreira, 1985; Foresta, 1991; Rosa & Ferreira, 2000).
Exenpl os incluem a i nundagdo do Parque Naci onal de Sete Quedas
pel a Represa de Itaipu em 1982. Dentro de al gumas &reas
prot egi das exi stem atividades ilegais de exploracédo nadeireira
e garinpagem de mi néri os.

A anal i se apresentada aqui foi originalnmente realizada
cono parte de “Wirkshop 90", uma reuni &0 pronovi da em Manaus
em 1990 pel a Conservation International, o | BAMA e o | NPA para
definir prioridades de conservacdo na Amazonia (e.g., Ryl ands,
1990). Desde entao, véarias outras analises tanbémtém
classificado os tipos de vegetacdo para fins de conservacgao.
Dinerstein et al. (1995; ver Fearnside, 2001), emuma analise de
toda a Arérica Latina, estimaram as areas dos diferentes
“ecoregi 6es”, a inportancia bioldgica e o grau de aneaca de cada
um para gerar prioridades de conservacdo. Comeste tipo de
anal i se, a Anmazodnia fica classificada conmo de nenor prioridade,
conparada coma Mata Atl antica brasileira e a floresta nas
proxi m dades dos Andes de Bolivia até Col 6nbi a, devido ao alto
grau de endem snp, as pequenas extensdes exi stentes dos
ecossi stemas, e as anmeacgas humanas sobre eles (ver tanbém Myers
et al., 2000).

Ferreira (2001; Ferreira et al., 2001) usou um mapa
di gital produzido pelo WAF-US em escal a 1: 5. 000. 000
(Dinerstein et al., 1995) para definir uni dades de vegetacéao

dentro do “bi oma Amazoni a” (que abrange florestas e al gumas
savanas dentro e fora da Amazoni a Legal, mas né&o o cerrado).
Areas semrepresentacdo foramidentificadas para possiveis

uni dades de conservacdo. Em 1999, um workshop realizado em
Macapd por um grupo de organi zacbes ndo governanentai s usou
estes e outros dados para reconendar una série de prioridades
para criacdo de reservas, |evando em conta consi deracgdes
sociais emdiferentes partes da regiao (Brasil, MVA-SBF, 2002;
Capobi anco et al., 2001; ISA et al., 1999). A base da analise
fol um mapa em escala 1:2.500.000 do Instituto Brasileiro de

Geografia e Estatistica (Brasil, IBGE, 1997) que classifica a
veget acdo da Amazonia Legal em 161 tipos (incluindo tipos
antropicos), sinplificado para 21 tipos por Nelson & de

Qiveira (2001).'"” Os mapas de vegetacdo em todas estas
anal i ses, inclusive o atual, foram derivados a partir dos
mapas de 1:1.000.000 do Projeto RADAMBRASI L (1973-1983).



ESTABELECI NDO PRI ORI DADES

Um probl ema no estabel eci mento de critérios objetivos
para atribuir a inportancia bioldgica € o nivel de
conheci mento de vari acdo sobre ecossistemas diferentes e
| ocai s geograficos em Anazénia. A nmioria da diversidade
bi ol 6gi ca € encontrada em areas i ntensanente col et adas (Nel son
et al., 1990). Umcritério alternativo daria uma prioridade
mai s alta as areas que tiveram nuito pouco estudo, devido ao
principio de precaucdo para evitar a perda de bi odi versi dade
desconheci da, mas potenci al nente preciosa.

O grau de aneaca | evantado por atividades atuais de
expl oracdo e desenvol vimento varia consi deravel nente entre as
regi 6es e tipos de vegetacdo. As areas aneacadas incluem a
varzea, onde a facilidade de acesso fluvial conbi nada com as
espéci es de nadeira de |ei (conp ucuuba ou virola: Virola
spp.) fez isto a fonte de madeira primaria na regi do. Em
areas de terra firne, os locais comconcentracdes altas de
arvores de valor, tais conb as areas de cerejeira (Torresea
acreana Ducke) e de nogno (Sw etenia macrophylla King) em
Rondoni a, fizeram desses al vos para a expl oracao nmadeireira,
i nclusive atividades de exploracdo emreservas indigenas. As
ameacas a floresta amazdni ca estdo continuanmente evol ui ndo.
Atual mente, o conjunto de planos para rodovias, ferrovias,
hi drovi as, hidrel étricas, |linhas de transm ssdo e gasodut os
i ncl uidos no Programa Avanca Brasil (Consoércio Brasiliana,
2000) representa uma das principais forgcas aunentando a
pressédo sobre a vegetacdo natural na AmazoOnia (ver Fearnside &
Laurance, 2002). Estes desenvol vi nentos | evantam uma aneaca
as florestas nas areas afetadas.

Ec6tonos entre os varios tipos de savana e a floresta,
cl assificados conb as "areas de tensdo ecol 6gi ca" no sistenn
de classificacao de vegetacao do | BAVA (Tabela 1), esté&o sob
grande pressdo. A transicao entre a floresta e o cerrado esta
sob grande pressao devido a sua proxim dade aos centros
popul aci onais inportantes e a procura de madeira e carvao
vegetal no Centro-Sul do Pais. A producdo de graos,
especial nente a soja, € una fonte de pressao que aunentou nos
ecotonos da florestal/cerrado. Estes tipos de vegetacdo séo
mai s faceis de desmatar que tipos florestais mais densos e néo
tém si do protegi dos dos programas de incentivos fiscais para
expansdo da pecuaria apés 1979, quando a Superi ntendéncia do
Desenvol vi nrento da Amazoni a (SUDAM suspendeu, pel o nenos
teori camente, a aprovacao dos novos projetos em areas de
"florestas densas".

OCs dados de satélite indicamque a zona de transicéo
florestal/cerrado sofre o desmatanento nmai s rapido (Brasil,
| NPE, 2002). A pressao nmais intensa sobre os tipos de
veget acdo | ocalizados ao longo do limte entre a floresta e o
cerrado tanbém é nostrada por varias analises de napas que
criam cenari os de desmat anento si nmul ados, baseados em padr 6es
de expansao de areas desmatadas a partir de rodovias e cidades
exi stentes (Kangas, 1990; Laurance et al., 2001; Nepstad et



al ., 2000).
PCSS| Bl LI DADES PARA A PROTECAO DE ECOSSI STEMAS

Assim conp o0s niveis de anmeacas variamemdiferentes
partes da regi do, as oportuni dades para criar areas protegi das
t ambém vari am espaci al nente. Quando as possi bili dades estao
presentes, este elenento deve ser pesado nas deci sdes sobre
areas protegidas. Contudo, o esforgco para estabel ecer novas
reservas nao deveria ser guiado exclusivanmente pel a
per segui ¢ao das oportuni dades, conp aconteceu no passado. Um
estrat égi a gl obal baseada em pri ori dades bi ol 6gi cas deve ser
el abor ada.

Un tipo de oportuni dade surge das reivindi cagdes
territoriais entre estados. O conflito entre os estados de
Amazonas e Para para as areas de varzea no lado norte do rio
Amazonas é um exenpl o. Reservas extrativistas of erecemoutra
possi bil i dade princi pal onde os produtos que sédo agora
conerci al i zaAvei s ocorrem em densi dade rel ati vanente alta e
onde popul acbes | ocais de seringueiros e de outros
extrativistas sdo organi zadas para control ar estes recursos
(Al legretti, 1990; Fearnside, 1989, 1992).

As reservas indigenas representam unma oportuni dade
i nportante para preservar ecossistenmas naturais, desde que
estas areas sejamutilizadas comeste objetivo. Até hoje, o0s
povos indigenas témtido umhistérico muito nel hor que a
mai ori a dos ndo indigenas na manut encdo dos ecossi stenas
naturais. As areas indigenas tém emnuitos casos, resistido
pressdoes de forma que el as se encontram circundadas por
grandes areas desmatadas, conb no caso das areas Mie Mari a
(Nel son & de Aiveira, 2001), Xikrin do Catete e Kayapd
(Schwart zman et al., 2000) e o Parque Indigena do Xingu (Vilas
Boas, 2000). No entanto, as reservas indigenas atual nente néo
podem ser consi deradas conp sendo protegi das, devido a
ausénci a de negoci agcdes especiais comas tribos para decl arar
partes das suas reservas conp uni dades de conservagdo. Povos
nati vos nem senpre utilizam as suas reservas em maneiras
ecol ogi canent e beni gnas. O exenplo mais conhecido é o sistenma
produtivo ndo-tradicional do povo Navaj o de sudoeste dos EUA,
onde sobre-pastoreio por ovel has conduziu a erosdo severa do
solo. Al guns exenplos ja podem ser encontrados no Brasil das
tribos que destruiriamrapi danente as suas reservas se
ti vessem essa possi bilidade. Por exenplo, varias tribos em
Rondbni a concordaramem pernmitir garinpeiros e nadeireiros de
expl orar emareas tribais emtroca de una parcela dos | ucros.
A tiragem de nogno da reserva dos Cinta Larga fornece um
exenpl o grafico (J. Ferraz, observacdo pessoal, 1992). O
forneci mnento de servi ¢cos anbientais of erece uma base bem
mel hor para o futuro sustento econbm co das popul agdes
i ndi genas, fazendo com que fosse fortenente vantaj oso para
esses povos entrarem em acordos que val ori zam estes servi ¢os
(Fearnside, 1997). A proposta do Instituto Soci oanbi ent al
(1 SA) para Reservas |ndigenas de Recursos Naturais (R RN)
seria um nodel o apropriado para estes acordos (Santilli,



2001) .
MATERI Al S E METODOS

Anal i sanbs o mapa de vegetacao do | BAMA em escal a de
1:5.000. 000 (Brasil, IBCE & IBDF, 1988). O mapa de vegetacao
do | BAMA é unma sinplificacdo dos nmapas de escal a de
1: 1. 000. 000 produzi dos pel o projeto RADAMBRASIL (Brasil,

Proj eto RADAMBRASI L, 1973-1983). O nmapas do RADAMBRASI L
foram derivados a partir da aparéncia emimgens de radar
transportado por via aérea de vista |ateral (SLAR) em escal a
de 1:250.000, conjuntanmente comverificagcdo no canpo em

apr oxi madanent e 3. 500 pontos nos quais foramfeitos
inventarios florestais na Anaz6nia Legal. Enquanto que, sem
duvida, o mapa do | BAMA contenha erros, e o estudo atual ndéo
pode ser nmis seguro que o napa sobre o qual esta baseado, o
mapa fornece um ponto de conmec¢co util para umtipo de analise
gque igual nente necessita ser aplicado aos outros napas

exi stentes e futuros. Para areas protegidas e nativas,
utilizanpbs os mapas (tanmbém em uma escal a de 1:5.000. 000)
produzi dos pel a Conservation International (1990a,b) para a
reuni 8o de Workshop-90, realizada em Manaus em janeiro de
1990.

Anal i sanpbs os mapas para identificar areas que j&a estéo
prot egi das em cada estado e para identificar areas de cada
zona de vegetacdo que poderiam ser protegidas no sistem
exi stente de areas indigenas. Os napas foram digitados e as
areas de cada tipo de vegetacdo por estado e grau de protecéo
foram tabul adas utilizando o sistenma geografico de informacéo
ARC/INFO (@S) no Centro de Dados de Sistemas de (bservacéao de
Recursos da Terra (EROS) do Levantanento Geol 6gi co dos EUA
(USGS), Sioux Falls, Dakota do Sul. As coordenadas
geograficas (latitude-longitude) para caracteristicas no nmapa
da vegetacédo foram cal cul adas da projecédo policonica deste
mapa; para 0s outros mapas, as coordenadas podem ser obtidas
diretamente. G S foi utilizado para sobrepor a vegetacao com
trés camadas adi ci onai s: estados, areas indigenas, e parques e
reservas. s dados digitais resultantes para a AmazoOni a Legal
foram transformados para a projecédo Azinutal Lanbert de Areas
| guais para pernmtir a medi¢cbes corretas de areas.

Al gumas diferencas entre o mapa de vegetacdo e outros
mapas deram lugar a poligonos de "tiras" ou “faixas” ao |ongo
das bordas do mapa, nmas estas eram pequenas e tenderam a
sobrepor. GOs casos nos quais a fronteira do Brasil no napa de
veget acdo estava fora da fronteira nostrada nos outros mapas
f oram cont r abal angados por casos onde o inverso era verdade.

O mapa de vegetacédo foi cortado para conformar-se ao napa de
areas protegi das, descartando-se quai squer casos das areas que
estavam no nmapa de areas protegidas, mas fora do napa de

veget acdo, codificado comb “fora do mapa” e excluidas da
analise. A presenca de poligonos de tira indica que ndo havia
uma harnonia perfeita entre os napas de origem Na naioria
dos casos, 0S erros eram nuitos pequenos consi derando-se o
tamanho das regi des. Os poligonos foramdistribuidos da



segui nte forma: 41 poligonos de 0-500 knf, 5 poligonos de 500-
1.000 knf, e 1 cada de 1.708 knf, 2.056 knf e 2.124 knf. Uma
anal i se mai s detal hada dos napas de origem seria necessaria
para evitar estas di screpanci as.

A escala nuito grosseira do mapa utilizado (1:5.000.000)
significa que nuitos tipos de ecossistemas naturais nado séo
representados: tipos de vegetacao originais podem ser
demasi ado pequenos para aparecer nesta escala de napa ou podem
ter sido juntados comoutras categorias na | egenda do napa.
No futuro, mapas mai s refinados deveriam ser feitos para
identificar e proteger estas areas. Nao obstante, é
importante fazer uminicio nmediante a identificacdo das &reas
onde a necessi dade de protecédo fica aparente com base na
escala do mapa atual. GCs resultados do exercicio devem ser
consi derados conmo um nini nb, ndo conb uma proposta adequada
para proteger a diversidade biol 6gica.

RESULTADCS E DI SCUSSAO
Desnmat anent o

A extensdo de desmatanento atual emrelacdo as é&reas
originais de cobertura florestal € apresentada na Tabela 2
para os nove estados do Amazobnia Legal. Até 2000, o
desmat anent o tinha al cangcado 583,3 x 10° knf (Brasil, |NPE
2002), ou 14,6% da area originalnente florestada. O
desmat ament o acunul ado chegou a proporc¢bes al armantes em
estados tais conp Maranhdo e Tocantins.'” As percentagens mais
bai xas em al guns outros estados, conb Para e Mato Gr0sso, sao
umrefl exo das i nensas areas de terra destes estados: por ser
o desnmat anment o desi gual nente di stribuido nestes estados, o
i mpacto na floresta nas areas nais afetadas é nuito mai or que
as percentagens em nivel estadual sugerem A predom nanci a de
endem sno significa que tais perturbacgdes concentradas podem
ter inpactos nais severos nas espécies linitadas a estas
ar eas.

[ Tabel a 2 aqui ]

E igual nente inportante recordar a invalidade da pratica
do cal cul o comum (mas errdéneo) da percent agem desnat ada que
utiliza cono denomi nador a area de terra das uni dades
politicas, emvez de considerar apenas a area de floresta
original desses estados. No caso do Tocantins, por exenpl o,
apenas 9,8% da area terrestre do estado foram desnat adas at é
2000, mas na realidade isto representa 45,6% da area de
floresta original. No Maranhéo, 40, 1% da area terrestre do
estado foram desnat adas até 2000, representando 72,9% da area
original nente recoberta por floresta.

Gs parques e reservas equival entes a parques na Arazoni a
brasileira sdo uma pequena percentagem da regi 40 (Tabela 3).
At é 1997, apenas 18,4 nil| hGes de hectares, ou 3, 7% da
Amazo6ni a Legal havi am sido incluidos emreservas desse tipo,
mesno no papel (Nelson & de Aiveira, 2001: 144). A



conservacao de 25% da vegetacao original da regiéo foi
reconendada em 1979 pela Comi ssdo Intermnisterial na Politica
Florestal na versado original da |lei de projeto el aborada pel a
com ssao (ver Fearnside, 1986). O Progranma para Aunentar as
Areas de Protecdo Anbi ental (PROAPAM tanbém chanmada ARPA)

mel hor conhecido como “Projeto dos 10% foi criado no

M nistério do Meio Anmbiente comesse fim As areas na Tabel a
3 referemse a todos os tipos de vegetacdo, ndo sonente as

fl orestas.

[ Tabel a 3 aqui ]

A situacao de conservacdo nel horaria consi deravel nente se
as areas sem protegidas tivessemsido incluidas. O terno
"sem protegi do" é utilizado aqui para se referir as florestas
naci onai s, reservas florestais, reservas extrativistas e areas
i ndi genas. Estas uni dades atual nente exercem apenas una
limtacdo restrita as perturbagbes, porém faltam exigéncias
| egais para inpedir a futura exploracdo e perturbacao. A
i nclusdo de areas sem protegi das aunentaria a fracdo protegida
na Amazoni a Legal de 2, 7% para 19,0% (Tabela 3). Considerando
o diagnostico anbiental da Amazdénia Legal, do |IBGE (1997), o
aunmento seria de 3, 7% para 21,5% (Nel son & de diveira, 2001
144). Incorporar areas indigenas e outras sem protegi das em
um si stema de uni dades de conservacao ndo inplica expul sar os
habitantes florestais. Ao contrério, eles ndo sonente témo
direito de habitar as suas éareas tradicionais, nmas sua
presenca pode, potencial mnente of erecer unma garantia mai or de
gue a floresta pernmanecerd conp esta, do que no caso de umma
transfornmacdo destas areas em parques vazi 0s, com protecéo
contra invasdes confi ada apenas aos guardas florestais do
| BAMA.

Os conprom ssos preci sam ser negoci ados com aquel es
responsavei s por estas areas seni protegi das (cono indios,
seringueiros e areas do governo do setor florestal) para
definir o grau de perturbacdo aceitavel e os mecani snos para
garantir que estes limtes nédo serédo ultrapassados. Hoje,
estas areas ndo podem ser tidas conp protegidas. Nas
fl orestas nacionais e reservas florestais, por exenplo, é
prevista a exploracdo nmadeireira futura. As reservas
extrativistas que foramcriadas sdo justificadas
princi pal mnente pel o seu papel na conservacao anbiental. As
reservas representamuna iniciativa inportante para nmanter a
floresta sob a tutela dos seus habitantes. Contudo, é
necessari o evitar a perda de sustentabilidade desses sistenas,
devi do as expectativas excessivanente altas no que diz a
respeito a capaci dade destas areas para absorver fl uxos
popul aci onai s ou para produzir riqueza (Fearnside, 1989).

A maioria da vegetacado sem protegi da estd em areas
i ndigenas e, infeliznente, para parte dessas terras ainda
falta o reconhecinento e delimtacao |l egal na regi &o. Parte
da area indigena incluida na Tabela 3 ndo é |egal nente
reconheci da ai nda, e, em al guns casos, vem sendo di m nuida por
i nvasdes e/ ou por decretos do governo.



Reservas de exenpl o

A Figura 1 nostra areas que satisfariamo critério de
protecdo de pel o nenos al guma parte de cada ti po de vegetacao
em cada estado, presum ndo que as areas ja protegidas sao
mantidas. A distribuicdo dos tipos de vegetacdo entre areas
prot egi das exi stentes € especificada na Tabela 4. As reservas
dos exenpl os que cobririamos tipos de vegetacdo que restam
est 8o enunerados na Tabela 5. As di nensbes das &reas
i ndi cadas (Fig. 1) sao nodestas; em al guns casos a vegetacéao
em quest 80 exi ste em areas nuito nmaiores. Aqui, ndo se faz
nenhuma tentativa de estabel ecer critérios para os tananhos
das reservas de exenpl o que devem ser protegidas. Senpre que
possivel, as reservas de exenplo foramtiradas para incluir
varias zonas de vegetacdo em uma Unica area contigua. Nenhuma
tentativa foi feita para |ocalizar as areas comreferéncia a
oportuni dades para protecao de habitat, por exenplo em
reservas indigenas. Em al guns casos onde os conflitos
conheci dos com estradas e projetos de desenvol vi nent o pudessem
ser evitados, mediante a indicacdo das areas nai s renotas do
mesno tipo de vegetacdo, isto foi feito, mas as areas néo
evitamtodos os conflitos desse tipo. E inportante recordar
gue onde areas biol ogi canente inportantes coi nci dem com as
areas de desnmat anent o extensivo, quaisquer renanescentes de
fl oresta devem ser protegi dos rapi danente. |sto, porém nao
significa que os projetos de desenvol vi nento exi stentes nestas
areas devem ser abandonados.

[Figura 1 e Tabelas 4 & 5 aqui]

A Tabela 1 define os 28 tipos de vegetacédo natural na
Amazoni a Legal indicados no mapa do | BAMA em una escal a de
1:5.000.000 (Brasil, IBGE & | BDF, 1988). A area de vegetacdao
natural de cada tipo é apresentada pelo estado na Tabela 6. A
di stribui cdo dos tipos de vegetacdo nas areas protegidas, tais
conb reservas biol 6gicas (RB), reservas ecol 6gi cas (RE),
est acdes ecol 6gi cas (EE) e parques nacionais (PN) em cada
estado é apresentada na Tabela 7. As areas referema
veget acdo atual (de acordo como mapa), que € diferente da
veget acdo original (segundo as indicagcbes da Tabela 2). Dos
28 tipos de vegetacdo, 10 (36% ndo tém area protegi da na
Amazoni a Legal na sua totalidade.

[ Tabelas 6 & 7 aqui ]

Por ser a AnazOnia t&do vasta, as espécies e outras
caracteristicas dos ecossistenmas nudam de unma parte da regiao
para outra, até mesno dentro de qual quer determni nado tipo de
vegetacdo. E, por consequente, inportante adotar o critério
gue um objetivo nininb seja proteger pelo nmenos um exenpl o de
cada tipo de vegetacdo em cada um dos estados da regi do. Cono
pode ser visto na Tabela 7, isto inplica que 111 zonas de
veget acdo devem ser protegidas na regi do (frequentenente
di versas zonas podem ser consi deradas em unma Uni ca reserva,
cono nas 35 areas protegidas existentes e nas 44 reservas de



exenplo na Tabela 5 e Fig. 1). Das 111 zonas de vegetacao,
apenas 37 (33% tém alguma parte da sua area protegida,
dei xando 74 (67% sem nenhuma protecao (Fig. 2).

[ Figura 2 aqui]

A percentagem da area “atual” (Tabela 7) que é protegida
em cada ti po de vegetacdo € apresentada na Tabela 8. Pelo
fato das areas protegi das serem as vezes, bastante pequenas,
a conbi nacdo das reservas existentes comas de exenplo tidas
em conta aqui (Fig. 2) é apenas um ponto de cone¢o para uma
estrat égi a para proteger adequadanente a bi odi versi dade na
Amazoni a brasileira.

[ Tabel a 8 aqui ]

Gs estados e as zonas de vegetacdo contidas neles variam
tremendanente emtanmanho. A extensdo da area que deve ser
prot egi da em cada zona de vegetacado, al ém das &reas mini mas
necessari as para manter popul acdes bi ol 6gi cas vi aveis, deveria
mant er al guma proporci onal i dade ao tananho das zonas de
veget acdo. Decisbes sobre os tanmanhos das novas reservas
necessitardo a ponderacdo de véarios el ementos néo incluidos no
trabal ho atual, inclusive os custos de estabel ecer e de manter
areas protegidas emlocais diferentes, os néritos de criar
poucas grandes reservas versus muitas pequenas reservas,
limtes de bacias hidrograficas, e defensabilidade de dados
| ocais contra acesso nao autorizado. Bacias hidrogréficas
inteiras sdo as uni dades com nel hor defensabilidade (Peres &
Ter borgh, 1995).

Este docunento centrou-se sobre a biodiversidade cono a
base raci onal para proteger areas de vegetacdo natural. Esta
veget acdo i gual mrente desenpenha papéis inportantes no
regul amento do clim global e regional nediante a arnmazenagem
de carbono e reciclagem de agua. As prioridades para a
conservacao para o regulanento do clima seriamdiferentes, mas
est abel eci nent o destas prioridades depende de nuitas das
mesmas i nf or magdes apresent adas aqui .

CONCLUSCES

Apenas umterco das zonas de vegetacdo terrestre
presentes na AmazOni a Legal estéao protegi das, considerando
conb de "zonas de vegetacdo" a area de cada um dos nove
estados na regi do da Amazonia Legal. Proteger um exenplo de
cada tipo de vegetacdo em cada estado € reconendado cono um
objetivo nmininp. Para proteger as 111 zonas de veget agcao
terrestres presentes na ArmazOni a Legal, ndo seria necessario
ter uma reserva separada para cada uma, porque frequentenente
€ possivel englobar diversos tipos emuma Unica reserva. A
atual anélise indica que 74 (67% das zonas de vegetacdo estao
sem protecdo. A situacdo € mais critica nas areas de contato
entre a floresta e o cerrado no Maranhdo, Tocantins e Mato
Grosso. No Maranhdo, atual nente apenas um de dez tipos de
veget acdo, tem protecdo. Os estados com as zonas de vegetacéo
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menos protegidas sdo preci samente aquel es que ja perderam as
mai ores as percentagens da sua cobertura florestal.

Na apresentacdo de resultados de um exercicio de
atribui cdo de prioridades, deve ser tomado cui dado para evitar
a inplicacdo de que apenas estas areas sejamvistas conp
necessarias. Forcas politicas e econbnicas potentes no Brasi
estao tentando renover as limtagdes ao desenvol vimento em
todas as reservas de definicdo estreita fora das areas
prot egi das. Em al guns casos, as propostas revogari am at é
reservas exi stentes para permtir a exploracdo livre da regiéo
na sua totalidade.® As reconendacdes do estudo atua
enfaticanente ndo inplicamque o desenvolvinento ilimtado
deve ser pernmtido nas areas que restam

Tanta area quanto possivel necessita a ser reservada para
obj etivos de conservacdo, e isso precisa ser feito nmuito
rapi damente. Caso contrari o, nao havera nenhuma segunda
chance para nuitas areas biologi canente inportantes. A
conti nuacdo das tendéncias atuais na Amazo6ni a significaria que
as areas que devem ser protegidas, |ogo seriamreivindicadas
por ocupantes legais ou ilegais. O desnmatanento pode
fisicanente renover a possibilidade de protecao futura
medi ante a renpcdo da vegetacado em questdo, mas nmuito antes
gue este processo esteja conpleto, aunmentos dranmaticos séo
esperados nos custos politicos e financeiros para criar areas
protegi das. |sto poderia deixar que fosse pouco pratico criar
nmui tas reservas futuras. Os custos de procrastinagao sao, por
consequente, nuito altos.

A urgéncia do estabel eci nento de areas protegi das antes
que as possi bilidades forem perdi das exi ge que as deci sdes
sej am t omadas agora com base na informacdo di sponivel. E
peri goso demai s adi ar as deci sbes consi derando que nai ores
dados devam ser col etados para assegurar que as mnel hores areas
possiveis sdo escol hidas. A méxima de Julio César ndo poderia
ser mai s apropriada: as vezes é nais inportante que una
deci sdo seja tomada, do que ela ser a nel hor deciséo.

NOTAS

(1) A escolha da Amaz6ni a Legal e as uni dades federativas
(estados) cono uni dades da andlise tem vantagens e

desvant agens. Estas uni dades politicas ndo tém fundanento

bi ol 6gi co, fazendo com que uma representativi dade nmai s
eficiente poderia ser al cancada i gnorando essas divi sdes
(Ferreira, 2001; Nelson & de diveira, 2001). Por outro |ado,
o enbasanento de grande parte das deci sbes politicas sobre
essas divisoes territoriais faz comque as infornmagdes

or gani zadas por estado tenham bastante utilidade préati ca.
Também o fato dos dados de desmatanmento do | NPE (e.qg.,
Brasil, I NPE, 2002) serem|iberados com base estadual aunenta
enornenente a utilidade dos dados aqui apresentados para fins
de cal cul os dos inpactos climticos do desnat anent o.

(2) Adiferenca principal entre a classificacdo de 28 tipos de
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veget acdo usada no atual trabalho e a de 21 tipos de Nelson &
de Aiveira (2001) é que estes autores juntam as “zonas de
tensdo ecol 6gica” do IBGE como tipo de vegetacdo em cada par
com nenor porte. Nesse caso, as “zonas de tensao” séo

consi deradas cono interdigitacbes de dois tipos adjacentes de
veget acdo, e ndo conp ecOtonos com caracteristicas proprias
que justificariamuma protecdo especifica. |ndependente de
deci sdes sobre areas protegidas, deve-se |lenbrar que a
desagregacédo de dados sobre vegetacdo de forma que mantenha a
di stincao entre “zonas de tensao” e a vegetacdo pura é

i nportante para cal cul os de bionassa e enm ssdes de gases do
efeito estufa, j& que essas areas (que atual nente sofrem a
mai or pressao antroépica) sao de biomassa diferenciada.

(3) Na pratica, alguns projetos continuarama ser aprovados,
nmesno na area de floresta, ao longo da década de 1980, e a
suspensao dos incentivos foi pausada e inconpleta. Em 12 de
outubro de 1988, o Programa Nossa Natureza suspendeu outra vez
0os incentivos. Em 16 de janeiro de 1991, uma lei (No. 167)
[imtou subsidios, mas a limtacdo foi cancel ada apenas trés
meses depois em 17 de abril de 1991 (Decreto No. 101); sonente
em 25 de junho de 1991 o decreto No. 153 vedou “concessao de
incentivos fiscais .... para enpreendi nentos que inplicamem
desmat amento de areas de floresta primaria e destruicado de
ecossi stemas primarios" (artigo 15, paragrafo 3). Mesno este
decret o apenas suspendeu concessdo de novos incentivos, sem
revogar 0s incentivos das centenas de projetos ja aprovados.

(4) Tocantins é um estado criado pela constituicdo brasileira
de outubro de 1988 a partir da netade norte do antigo Estado
de CGoi ds. A divisa entre Tocantins e o atual Estado de Coi 4s é
uma linha irregular ao longo do paralelo 13 S, que é o limte
da Amazona Legal nesta area. Dados sobre desmatanento de anos
prévios foramreinterpretados para usar a divisa estadual
entre Tocantins e Goi as (Tabela 2), nas as areas dos tipos de
veget acdo nédo tém sido ajustadas (nas tabelas se refere a
essas areas conp "Tocantins/ Goi as"). Do atual Estado de Goi as,
2.875 knf fica ao norte do paralelo 13 S, e 7.411 knf do Estado
de Tocantins fica ao sul deste paralelo (Fearnside, 1993a).

Vi rtual mente nenhuma parte desta area era origi nal nente

ar bori zada.

(5) As Tabelas 3, 4, 7 e 8 e as Figuras 1 e 2 estao baseados
na versao do mapa de Conservation International (1990a), na
escala 1:5.000. 000 para areas protegi das usadas no Wrkshop-90
em janeiro de 1990. Ura Estacdo Ecol 6gica ndo foi incluida no
mapa em quest do: Niqui & (2.866 knf em Rorainma), codificado conp
EEO1 em Tabela 4 e Figura 1. Um parque nacional (Monte

Rorai ma) ndo foi incluido, codificado aqui conmo PNO9. Duas

Est acdes Ecol 6gi cas codificadas erradanente conmb Reservas

Ecol 6gi cas no nmapa da Conservation International (Cl) foram
recodi fi cadas aqui (com aj ustes para Tabela 3): Anavil hanas

[ hoj e Parque Nacional] no Estado do Amazonas (aqui codificada
cono EEO5), e Maraca em Rorai ma (aqui codificada conb ES04).

O Parque Nacional Serra do Divisor, no Acre, listado conp
“proposto” no mapa da Cl, € incluido conb PN10. Estas nudancas
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est do baseadas no Brasil, |BAMA, 1989 e s/d [1991]. Uma
reserva biol 6gica (Micajai: RBO1 no mapa da Cl) nunca existi u.
Cs eshocos das reservas (e areas consequentes de vegetacao)
sado o0s que aparecem no mapa da Cl, enbora discrepanci as
exi stem com areas totai s publicadas por |IBAMA (1989) para
al gumas das reservas: Parque Nacional Serra do Divisor (PNLO)
3.455 knf veget acdo natural + 66 knf de outra vegetacdo contra
6.050 knf area total de acordo com | BAMA;, Estacdo Ecol 6gica
Coco- Javaes (EE09) 4.954 knf vegetacdo natural contra 6.250 knf
de acordo com | BAMA; Estacdo Ecol 6gi ca [ hoje Parque Naci onal ]
Anavi | hanas (EE05) 1.441 knf vegetac&o natural + 71 knf de
outra vegetacdo, contra 3.500 knf de acordo com | BAVA. Uma
quanti a pequena (120 knf) de area adicional é protegida em
reservas do Instituto Nacional de Pesquisas da Arazoni a
(I NPA), e nédo séo incluidas no atual estudo: Adol fo Ducke
(Anazonas) 100 knf, Egler (Amazonas) 10 knf, Canpi na ( Amazonas)
9 knf, Quro Preto do Ceste (Rondo6ni a) 1 knf. Tanbém ndo est &o
|ncIU|dos sdo os aproxi madamente 120 knf protegi dos perto de
Manaus pel o Projeto Dinam ca Biol 6gi ca de Fragnent os
Fl orestais (PDBFF), do INPA e da Instituicédo Smthsonian.

(6) Propostas desse tipo surgem periodi canente, o nel hor
conheci do sendo o “Codi go Anaz6ni co” proposto em jul ho de 1991
pel o entdo Governador do Amazonas G | berto Mestrinho indicava
gue “as areas de cada Estado da Regi a0 Anmaz6ni ca que, na data
de publicacdo desta lei, s&o sob o efeito de atos

decl arat 6ri os de preservacao pernanente, serdo objeto de

revi sdo, subnetendo-se para novo enquadranmento ao di sposto no
artigo 18 desta lei [que indica que toda a autoridade para
criar reservas ficard comas assenbl éi as | egislativas
estaduai s]” (Mestrinho, 1991: capitulo 5, artigo 19).
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Legendas das Fi guras

Figura 1. Areas protegidas existentes (da Tabel a 4) e areas
gue satisfazemo critério para proteger um exenpl o de cada
ti po de vegetacdo em cada estado (da Tabel a 5).

Figura 2. Nanmero de tipos de vegetacdo protegidos e
desprot egi dos na Amazoni a Legal



TABELA 1: TIPOS DE VEGETACAO NATURAL NA AMAZONIA LEGAL®

Floresta Da0

densa Db-0
Dm-0
Ds-0

Floresta ombroéfila
Floresta ombrofila
Floresta ombroéfila
Floresta ombrofila

Floresta densa
Floresta densa
Floresta densa
Floresta densa

Aluvial Amazbnica
Terras baixas Amazonicas
Montana Amazonica
Submontana Amazénica

Floresta Aa0O

nao- Ab-0
densa  AsO
CsO0
Fa-0
Fs-0
Ld-0

LO-0

ON-0

Pa-0
Pf-0
Sd-0

Floresta ombréfila

Foresta ombrofila

Floresta ombrdfila

Floresta estacional

Floresta estacional

Floresta estacional

Vegetacéo lenhosa oligotrofica dos

pantanos e das areas arenosas

Areas de tensdo ecol dgica e contato

Areas de tensdo ecol 6gica e contato

Areas das formagdes pioneiras

Areas das formagBes pioneiras
Savana

Aberta
Decidua
Semidecidual
Semidecidua

Cerrado

Aluvial

Terras baixas

Submontana

Submontana

Aluvial

Submontana

Arboreadensa

(“Campinarana’)

Vegetagdo lenhosa oligotréfica dos

pantanos e das areas arenosas

Floresta ombréfila-Floresta estacional
Influénciafluvial
Influéncia fluvio-marinha

Arbdrea densa (“ cerradao”)



SM-0® Areas de tensdo ecol dgica e contato Savana-Floresta ombroéfila densa

SN-0 Areas de tensdo ecol bgica e contato Savana-Floresta estacional
SO-0  Aress de tensfo ecol6gica e contato Savana-Floresta ombrdfila
Td-3 Savanaestépica Campos de Roraima Arborea densa
N&o La0  Vegetacdo lenhosa oligotrofica dos Arborea aberta
floresta pantanos e das areas arenosas
Lg-0  Vegetacéo lenhosa oligotréfica dos Gramineo-lenhosa
pantanos e das areas arenosas
rm-0  Refugio ecol6gico Campos de altitude Montana
Sa0 Savana Cerrado Arborea aberta
Sg-0 Savana Cerrado Gramineo-lenhosa
Sp-0 Savana Cerrado Parque
ST-0 Areas de tensfo ecol6gica e contato Savana-savana esépica
Tp-3 Savanaestépica Campos de Roraima Parque

(a) Fonte: Brasil, Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE) & Instituto Brasileiro do Desenvolvimento
Florestal (IBDF) 1988. Em Fearnside & Ferraz (1995) ostipos La-0 e Lg-0 foram classificados de "floresta

ndo densa’, enquanto Pa-0, Sd-0 e Td-3 foram classificados de "néo floresta’. Os niimeros usados como

sufixos nos codigos se referem as convencdes de sombreamento usadas no mapa.

(b) O tipo SM aparece no mapado IBAMA (Brasil, IBGE & IBDF, 1988) em Maranhdo. No entanto, ha
umainconsisténcia entre esse mapa e o que consta nas cartas do RADAMBRASIL (1973-1983). Nem nas
cartas del:250.000 apresentadas no corpo dos volumes do RADAMBRASIL analisadas por Reinaldo
Imbrdzio Barbosa (comunicagdo pessoal, 2002) nem nas cartas de 1:1.000.000 analisadas por Ferreira (2001)
contabilizou foi detectado este tipo de ambiente. Acredita-se que a &rea em questéo deve ser SN.






TABELA 2: EXTENSAO DE DESMATAMENTO NA AMAZONI A LEGAL BRASI LEI RA

Area ori gi nal Area e porcentagem desmatada (10% knf) (% (@

de floresta (10° knf)

= - Lo Lo T e e R

| BAVA(P) | NPE(®) 1978 1990 2000
T > s s s &
Acre 154 152 2,6 (1,7% 10,3 (6,8% 15,8 (10,3%
Amapa 132 115 0,2 (0,2% 1,3 (1,1% 2,0 (1,7%
Amazonas 1.561 1. 481 2,3 (0,2% 22,2 (1,5% 30,3 (2,0%
Mar anh&o 155 143 65, 9(9 (46, 1% 93,49 (65,3% 104, 3@ (72,9%
Mato Grosso 585 528 26,5 (5,0% 83,6 (15,8% 143,9 (27, 3%
Par & 1.218 1.139 61, 7(9 (5, 4% 144, 29D (12, 7% 200, 119 (17, 6%
Rondoni a 224 215 6,3 (2,9% 33,5 (15,6%) 58,1 (27,0)
Ror ai ma 188 164 0,2 (0,1% 3,8 (2,3% 6,4 (3,9%
Tocantins / 58 59 4,2 (7,1% 22,9 (38,9% 26,9 (45,6%
Goi as
Avazonia 4275 3.996  169,9 (4,3%  410,4 (10,3% 580,7 (14,7%

Legal



(a) Desmatanento, incluindo floresta i nundada por represas hidrel étricas. Fontes: Brasil, |NPE
(2002) para valores de 1990 e 2000; valores de 1978 re-nedi dos por Skole & Tucker (1993) a
partir de Tardin et al. (1980); ver Fearnside (1993b).

(b) Areas medi das do mapa de | BAMA (Brasil, |BGE & | BDF, 1988).

(c) Areas nedidas pelo Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais (I NPE). Estas areas de
floresta (coluna 3) foram definidas através do apareci nento em i magens de LANDSAT-TM e sao os
mai s consi stentes comas estinmativas de area desmatadas em col unas 4-6. Eles foram usados,
portanto, para cal cul ar as porcentagens. As inconsisténcias comas estinmativas de area originais
de floresta do | BAMA (coluna 2) representamuna fonte inportante de incerteza nas infornacdes

di sponi vei s sobre porcentagens de desmat anent o.

(d) val ores para Maranh&o incluem 57,8 X 10° knf, e valores para Para incluem 39,8 X 10% knf, de
desmat anent o “anti go” (aproxi nadanmente pre-1970), atualnmente nmuito dessa area se encontra sob
fl oresta secundari a.



TABELA 3 : AREAS PROTEGIDAS E SEMI-PROTEGIDAS NA AMAZONIA LEGAL®

Estado

Amapa

Amazonas

Maranhao

Mato

Grosso

Para

Rondoénia

Roraima

Areas protegidas (km?) Areas semiprotegidas (km?) Total Percent-
(todos
0s proteg-
Area Estacdo Parque Reserva Total Perc- Floresta Reserva Reserva Area tipos ido ou
terrestre Ecoldgica Nacional Ecolég- proteg- entual Extrat-  indig- de semi-
do i ido do estado vista ena Area) proteg-
estado protegido (km?) i
(10°km?) (%)
154 984 3,455 4,439 2.9 20,248 11,443 36,130 23.5
142 4,123 548 8,640 6.1 8,052 9,588 26,280 18.5
1,568 4,399 44,365 2,057 64,348 4.1 3,994 287,015 392,337 25.0
260 2,936 1.1 18,505 21,441 8.2
901 2,225 2,547 4,772 0.5 111,285 116,057 12.9
1,247 2,016 8,206 14,053 1.1 161,998 190,435 15.3
238 893 7,176 17,047 7.2 10,346 39,974 67,367 28.3
225 5,192 1,160 1,156 7,508 33 97,505 105,013 46.7



Tocantins/ 273
Goias

4,460 4,460 1.6 23,415

AMAZONIA 5,009
LEGAL

Percentual 100
da area da

Amazodnia

Legal

23,415

27,875

15,709 75,492 33,241 3,761 128,203 2.6 3,021 48,343 22,392 749,285 823,041 946,805

0.3 15 0.7 0.1 2.6 0.1 1.0 0.4 15.0

16.4

18.9

(a) Areas medidas a partir dos mapas em escala de 1:5.000.000 preparados
por Conservation International (1990a,b). Areas n&o incluem as partes cobertas por agua segundo
0 mapa do IBGE & IBDF (1988), com a execado das reservas extrativistas, que sdo de Fearnside (1989).
Nem todas as areas indigenas listadas tem protecéo legal. Todas as categorias
incluem todos os tipos de vegetacdo natural (nao apenas floresta); apenas
areas de vegetacao natural intacta sao incluidas. No caso de reservas néo incluidas no mapa da Conservation International
(Reserva Biolégica Uatuma, Reserva Ecoldgica Sauim-Castanheira, Estacdo Ecoldgica Niquia e Parque Nacional Monte Roraima, as
areas totais sdo usadas, possivelmente incluindo agua e vegetacédo ndo natural.

10.2



TABELA 4:

Area protegida

TI POS DE VEGETACAO NAS AREAS PROTEG DAS POR UNI DADE FEDERATI VA NA AMAZONI A LEGAL(®

Codi go de_Veget ation Natural (¢

AMAZONAS

MARANHAO
MATO GROSSO

PARA

RONDONI A

Est agdo ecol dgi
Par que naci onal

Reserva bi ol 4gi

Est acdo ecol agi
Par que naci onal

Reserva bi ol agi
Reserva bi ol ogi

Par que naci onal
Par que naci onal

Par que naci onal
Reserva ecol dgi

Reserva ecol ogi
Est acao ecol ogi
Est acdo ecol agi

Reserva bi ol 4gi

Est acdo ecol agi
Est acao ecol ogi
Est acdo ecol agi
Par que naci onal
Par que naci onal

Est acdo ecol agi
Par que naci onal
Reserva bi ol agi
Reserva bi ol ogi

Reserva bi ol ogi
Reserva bi ol 4gi

Est acdo ecol agi
Par que naci onal

ca

ca

ca

ca
ca

ca
ca
ca
ca
ca
ca

ca
ca

ca

ca
ca

ca
ca

ca

Rio Acre
Serra do Divisor

Lago Piratuba

Mar aca- Ji pi oca
Cabo Orange

Abuf ar |
Uat uma

Pi co da Neblina
Jau

Amazoni a
Saui m Cast anheira

Jut af - Sol i nbes
Anavi | hanas
Juami - Japur a

Gur upi

| oué

Tai ama

Serra das Araras
Chapada dos Cui nmar aes
Pant anal Mat ogr ossense

Jari

Amazoni a

Ri o Tronbet as
Tapi rapé

Jara

Guapor é

Cuni a

Pacaas Novos

e Area (knf)

Ab-0 (984 knf)

Aa-0 (372 knf); Ab-0 (3.083 knf)

Da-0 (306 knf); Pa-0 (3.031 knf); Pf-0 (473 knf);
Sp-0 (159 knf)

Pa-0 (548 knt

Ds-0 (59 knf); Pa-0 (2.184 knf); Pf-0 (1.080 knf);
SO0 (799 knt)

Ab-0 (60 knf); Da-0 (3.312 knf); Pa-0 (54 knf)

Nao incluido no nmapa de Conservation I nternati onal ;
area total = 10.100 knf

Da-0 (22 knf); DmO (3.874 knf); Ds-0 (2.699 knf);
La-0 (597 knf); LO-0 (13.672 Knf

Ab-0 (2.699 knf); As-0 (643 knf); Db-0 (17.822 knf);
Ds-0 (378 knf); Ld-0 (481 knf); LO-0 (1.248 knf)
Db-0 (231 knf)

Nao i ncl ui do no nmapa de Conservation International;
area total = 1 knf

Aa-0 (98 kmz) Da-0 (945 knf); Db-0 (1.014 knf)
Da-0 (449 knf); Db-0 (481 knf): Ds-0 (511 kn?)

Da-0 (549 knf): Db-0 (2.286 knf): LO-0 (123 Kknf)

Db-0 (2.936 knf)

SN-0 (1.712 knf)
Veget acdo nao di sponivel;

SN-0 (119 knf)
SN-0 (754 knf)

area total = 143 knf

5955

E75 knt) ; Db- 0 (5.144 kn?); Ds-0 (2.987 knf)

-0 (795 knf); Ds-0 (3.036 k

getacdo ndo disponivel; area total = 182 knf
As-0 (2.398 knf
Da-0 (295 knf); Pa-0 (1.560 knf); Sa-0 (1.388 knf)
SO0 (145 k
Ds-0 (192 knf); SO0 (701 knf)
Ab-0 (88 knf); As-0 (2.490 knf); Ds-0 (363 knf);



Sa-0 (2.105 knf); SO0 (2.130 knf)

RORAI MA EEO1 Est acdo ecol 6gi ca Caracarai Ld-0 (475 knf); LO-0 (111 knf), incluindo o antigo
Est acdo Ecol dgi ca de N quia (vegetacdo nao di sponivel;
ndo i ncluido no mapa de Conservation International;

area total = 2.866 knf)
EE04 Estacdo ecol 6gica Maraca Dm0 (564 knf): Ds-0 (421 knf); LO-0 (171 knf)
PNO9 Par que naci onal Mont e Ror ai ma Nao incluido no mapa de Conservation |nternational;
area total = 1.160 knt
TOCANTI NS/ EEO8 Est acdao ecol 6gi ca Coco-Javaes Nao incluido no napa de Conservation International;
GO As area total = 370 knf
PNO6 Par que naci onal Ar aguai a Da-0 (57 knf); Fs-0 (421 knf): Sp-0 (3.981 knf)

(a) Areas totais por estado differem|evemente dos totais na Tabela 3 porque uma adjuste por areas do estado n&o foram applicada.
(b) Cbdi gos de areas protegidas: Reserva biol 6gica = RB, Reserva ecol 6gica = RE, Estacdo ecol 6gi ca = EE, Parque nacional = PN
(c) Cbdigos de tipos de vegetacdo definidos na Tabela 1.



TABELA 5. RESERVAS DE EXEMPLO PARA PROTECAO DE AREAS DE VEGETACAO DESPROTEGIDAS

NUmero de
Reserva®

Tipos de
vegetagao®

Amapa/
Para

Amapa

Amazonas

Amazonas

Amazonas

Amazonas

Amazonay
Rondbénia

Extensdo do
Pargque Nacional
Serrado Divisor

Serrado
Tumucumague

Baixo Jari

Extensdo da

Reserva Ecol 6gica de
Jutai-Solimdes

Rio Demini

Extensdo da

Reserva Bioldgica

de Abufari

Campos de Humaita/
Campos de Estanho

Varzeado Rio
M achado/Ji-Parana

Db-0; Ds-0

Dm-0 [Amapa;
Dm-0 [Parg]

Db-0; Ds-0©

Aa-0©

Lg-0
pa_o(C)
Sa-0; SO-0; Sp-0

AaO0 gRondGnia] ;
Aa-0 [Amazonas]



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

Amazonas

Maranhdo

Maranhdo

Maranhdo

Maranhdo

Maranh&o
Maranh&o
Maranh&o
Mato Grosso
Mato Grosso

Mato Grosso

Mato Grosso

Rio Juruena

Mangues do
norte de Maranhao

Extensdo da
Reserva Bioldgica
de Gurupi

Mangues de
S&o Luis

Extensdo do

Parque Nacional de

Lencgois Maranhenses [fora do mapa]
Rio Zutiua

Boa Esperanca

Rio Parnaiba

Aripuana

Serra do Roncador

Alto Xingu/
Rio Sete de Setembro

Pontes de Lacerda

SN-0

Ds-0

Pa-0; Pf-0

SM-0

Cs-0; SN-0

Sd-0

Sa-0; Sp-0

As-0; Ds-0; ON-0; Sd-0
SO-0

Fa-0; ON-0; Pa-0

Fs-0; Sp-0; ST-0



21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

Mato Grosso

Para

Roraima

Para

Para

Para

Para

Para

Para

Para

Para

Rondbénia

Rondbénia

Rondb6nia

Rio Jauru
Rio Cumina
Prainha

Varzeade
Almeirim

Ilha Caviana
Ilhade Marg6

Mangues da
Baiade Marg6

Serrado Cargjas
Serra do Cachimbo
Rio Benedito

Cerrado do
Araguaia

Rio Abuna
Alto Guaporé

Colorado d'Oeste

Cs0; Fs-0
Sd-0; SO-0
As-0; SO-0

Pa-0

Da-0"; Pa-0; Sp-0
Da-0

Pf-0

As-09: Dm-0
Cs-0; ON-0; Sa-0
SN-0; SO-0

Sg-0

Db-0

Fs-0; Sp-0

ON-0; SN-0



35 Roraima Campos de Roraima Sg-0; SN-0; Sp-0; Td-3; Tp-0

36 Roraima Refugio de Parima rm-0
37 Roraima Extensdo norte As-0; La0; Lg-0;

de Estacéo ON-0

Ecol 6gica de Caracarai
38 Roraima Tacutu Fs-0; SO-0
39 Roraima Extensdo este As-0; Lg-0

da Estacéo Ecol6gica

de Caracarai
40 Roraima Rio Jauaperi Da-0; Db-0
41 Tocantins Bico do Papagaio As-0; Cs-0; SO-0
42 Tocantins Rio Araguaia Ds0
43 Tocantins Tocantins central Sa-0; Sd-0; SN-0
44 Tocantins Cerrados do Sa-0; Sg-0

Rio Sono

(a) NUmero de reserva mostrado na Fig. 1.

(b) Cédigos definidos na Tabela 1.

(c) Estas zonas de vegetacdo tém al guma &rea pequena protegida nas reservas existentes (<0,5% da &rea da zona de vegetacédo): Aa-0 no
Amazonas; As-0 no Parg; Da-0 no Parg; Ds-0 no Amapéa e Pa-0 no Amazonas. Duas destas zonas de vegetcdo precisam de reservas additionais
(reservas de exemplo nos. 43 e 44), e as outras podem ser protegidas dentro das reservas de exempl o precisadas para proteger zonas de
vegetacdo atualmente sem area protegida.



TABELA 6: AREA DE VEGETACAO NATURAL PRESENTE NA AMAZONIA LEGAL BRASILEIRA (KM?)

Categoria Cddigo

Floresta
densa

Floresta
nao
densa

Da-0
Db-0
Dm-0
Ds-0
Subtotal
Aa-0
Ab-0
As-0
Cs-0
Fa-0
Fs-0
Ld-0
LO-0
ON-0
Pa-0
Pf-0
Sd-0
SM-0
SN-0
SO-0
Td-3

Acre

16,408

518

9,011
2,184
113
99,220

16,926 110,528

10,591
114,380

15,157
1,823

4,226

Amapa Amazonas

164,876
615,203

10,181
178,103

968,363

65,748
211,052
37,555

37,405
172,607

12,778

1,082
27,350

22,586
1,988

24,574

3,666

2,517
2,089
15,771
384
6,570

Maranhao Mato

Grosso

23,154

23,154

124,620
736
3,554
24,317

168,069
14,738
10,840

142,778
22,124

Para

76,570
164,091
3,418
413,345

657,424
805

286,271
5,386

2,991
27,162
3,894
1,274

27,812
59,734

2,704 3,326
2,066 10,248
20,661

14,607 83,692

19,377 117,927
2,273

41,064

77,794 8,430

7,718 1,041

10,967

30,184

4,801 3,045
8,690

4,781 904

21,932 4,286

1,550

Goias

2,610

3,055

Rondbonia Roraima Tocantins/ Total
presente

259,097
832,786

34,373
817,682

5,665 1,943,938

1,216
115

1,328

2,234

14,465
6,551

79,417
366,496
535,886
9,903
3,554
34,404
48,372
202,791
178,906
81,042
7,806
30,119
384
198,392
146,203
1,550



Subtotal 124,971 21,206 565,577 30,997 511,776 415,329 169,053 60,407 25,909 1,925,225

Subtotal 141,897 131,734 1,533,940 55,571 534,930 1,072,753 188,430 178,334 31,574 3,869,163

todas as

- florestas - - - - - - - - - -

Nao La-0 14,979 970 15,949

floresta Lg-0 9,663 9,767 19,430
rm-0 390 390
Sa-0 1,531 55,758 167,534 5,686 11,028 102,445 343,982
Sg-0 10,490 5,057 15,481 7,113 38,141
Sp-0 10,038 5,556 26,980 64,085 12,393 2,664 8,969 48,962 179,647
ST-0 6,599 6,599
Tp-3 10,671 10,671
Subtotal 0O 10,038 31,729 82,738 248,708 23,136 13,692 46,248 158,520 614,809
Total 141,897 141,772 1,565,669 138,309 783,638 1,095,889 202,122 224582 190,094 4,483,972

(a) Areas em km® medidas da mapa de vegetacdo em escala 1:5.000.000 (Brasil, IBGE & IBDF, 1988).
Estas areas néo reflitam perdas devido a desmatamento recente.



TABELA 7: AREAS DE ZONAS DE VEGETAGAO PROTEGIDAS NA AMAZONIA LEGAL BRASILEIRA

Tipo de

vegetacso @

Area de vegetagéo protegida (kmz)

Categoria Codigo Acre Amapad Amazonas Maranhdo Mato Para Rondénia Roraima Tocantins/ Total
Grosso Goias Protegido
Floresta Da-0 -- 305 5,316 -- -- 7 297 0 58 5,983
densa Db-0 0 0 21,994 2,872 -- 5914 0 0 -- 30,780
Dm-0 -- 0 3,902 -- -- 0 -- 565 -- 4,467
Ds-0 0 59 3,614 0 0 7,999 558 4,954 0 17,184
Subtotal 0 364 34,826 2,872 0 13,920 855 5,519 58 58,414
Floresta Aa-0 375 -- 99 -- -- 0 0 -- -- 474
nao Ab-0 4,100 -- 2,779 -- -- -- 3,296 -- -- 10,175
densa As-0 -- -- 648 -- 0 75 4,915 0 0 5,638
Cs-0 -- -- -- 0 0 0 -- -- 0 0
Fa-0 -- -- -- -- 0 -- -- -- -- 0
Fs-0 -- -- -- -- 0 -- 0 0 430 430
Ld-0 -- -- 485 -- -- -- -- 476 -- 961
LO-0 -- -- 15,029 -- -- -- -- 1,296 -- 16,325
ON-0 -- -- -- -- 0 0 0 0 -- 0
Pa-0 -- 5,739 54 0 0 0 1,569 -- -- 7,362
Pf-0 -- 1,547 -- 0 -- 0 -- -- -- 1,547
Sd-0 -- -- -- 0 0 0 -- -- 0 0
SM-0 -- -- -- 0 -- -- -- -- -- 0
SN-0 -- -- 0 0 2,592 0 0 0 0 2,592



SO-0 -- 796 0 -
Td-3 -- -- -- --
Subtotal 4.475 8,082 19,094 0
Subtotal 4.475 8,446 53,920 2,872
todas as

- florestas - - - - -

Nao La-0 -- -- 601 --

floresta Lg-0 - - 0 --
rm-0 -- -- -- --
Sa-0 -- -- 0 0
Sg-0 -- -- -- --
Sp-0 -- 158 0 0
ST-0 -- -- -- --
Tp-3 -- -- -- --
Subtotal 0 158 0 0
Total 4.475 8,604 53,920 2,872

(a) Vegetacao atualmente inalterada de acordo com o mapa de vegetagdo em escala 1:5.000.000
(Brasil, IBGE & IBDF, 1988).
(b) "--" indica que nenhuma vegetacao deste tipo existe no estado;

“0” indica que a vegetacao existe, mas nenhuma é protegida.

0 0

2,592 75

2,592 13,995
1,336 0
854 0
0 0

0 -
2,190 0
4,782 13,995

12,773

13,628

3,513

17,141

1,772

7,291

o OO

o

7,291

0 3,789

- 0
430 49,293
488 107,707
- 601
- 0
- 0
0 4,849

0 854
4,064 4,222
- 0
- 0
4,064 9,925

4,552 117,632



TABELA 8: PORCENTAGENS DE ZONAS DE VEGETAGAO PROTEGIDAS NA AMAZONIA LEGAL BRASILEIRA

Tipo de

vegetaggo @

Porcentagem de vegetacao protegida (%)

Categoria Codigo Acre Amapa Amazonas Maranhdo Mato Para Rondb6nia Roraima Tocantins/ Total
Grosso Goias Protegido
Floresta Da-0 -- 34 3.2 -- -- 0.0 11.0 0.0 2.2 2.3
densa Db-0 0.0 0.0 3.6 12.7 -- 3.6 0.0 0.0 -- 3.7
Dm-0 -- 0.0 38.3 -- -- 0.0 -- 2.7 -- 13.0
Ds-0 0.0 0.1 2.0 0.0 0.0 1.9 3.8 5.9 0.0 21
Subtotal 0.0 0.3 3.6 11.7 0.0 2.1 4.4 4.7 1.0 3.0
Floresta Aa-0 35 -- 0.2 -- -- 0.0 0.0 -- -- 0.6
nao Ab-0 3.6 -- 1.3 -- -- -- 8.0 -- -- 2.8
densa As-0 -- -- 1.7 -- 0.0 0.0 6.3 0.0 0.0 1.1
Cs-0 -- -- -- 0.0 0.0 0.0 -- -- 0.0 0.0
Fa-0 -- -- -- -- 0.0 -- -- -- -- 0.0
Fs-0 -- -- -- -- 0.0 -- 0.0 0.0 324 1.2
Ld-0 -- -- 1.3 -- -- -- -- 4.3 -- 2.0
LO-0 -- -- 8.7 -- -- -- -- 4.3 -- 8.1
ON-0 -- -- -- -- 0.0 0.0 0.0 0.0 -- 0.0
Pa-0 -- 37.9 0.4 0.0 0.0 0.0 18.1 -- -- 9.1
Pf-0 -- 84.9 -- 0.0 -- 0.0 -- -- -- 19.8
Sd-0 -- -- -- 0.0 0.0 0.0 -- -- 0.0 0.0
SM-0 -- -- -- 0.0 -- -- -- -- -- 0.0
SN-0 -- -- 0.0 0.0 1.8 0.0 0.0 0.0 0.0 1.3



S0-0 - 18.8
Td-3 - -

Subtotal 3.6 38.1
Subtotal 3.2 6.4
todas as

- florestas - - -

Nao La-0 - -

floresta Lg-0 - -
rm-0 -- --
Sa-0 - -
Sg-0 - -
Sp-0 - 1.6
ST-0 - -
Tp-3 - -

Subtotal -- 1.6

Total 3.2 6.1

(a) Vegetacao atualmente inalterada de acordo com o mapa de vegetagdo em escala 1:5.000.000

(Brasil, IBGE & IBDF, 1988).
(b) "--" indica que nenhuma vegetacao deste tipo existe no estado;

“0” indica que a vegetacao existe, mas nenhuma é protegida.

13.6 0.0

7.6 2.9

7.2 4.1

-- 0.0
- 0.0
-- 0.0
31.9 -
-- 0.0
0.0 0.0
- 0
25.7 0.0
8.5 3.2

2.6
0.0

2.6

2.8

3.8
0.0
0.0
14
2.2
24
0.0
0.0

1.6

2.6



E5] RESERVAS BIOLOGICAS
[N RESERWAS ECOLOGICAS
l EST™COES ECOLOGICAS
EZE) EXEMPLOS DE RESERWAS




NUMERO DE ECOSSISTEMAS TERRESTRES
PROTEGIDAS E NAO PROTEGIDAS NA
AMAZONIA LEGAL BRASILEIRA. m

N

AMAZONIA LEGAL

(411 ECOSSISTEMAS PRESENTES)

7[R

NOAAEYT

NAO PRUTEGIDOS ~






